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A digitdlis technoldgidra gyakran tekintenek csodafegyverként. Az
innovdciohoz és szamos globdlis kihivds kezeléséhez elengedhetetlen
eszkozként hivatkoznak rd, pedig az igazsdag ennél joval 6sszetettebb. Az uj
digitalis technoldgiak mellett érvel6k idonként ezt a nélkiil6zhetetlennek
bedllitott narrativat hasznaljdk fel nagyvallalati és politikai terveik
terjesztésére, valamint a gazdasdgi és politikai hatalom megszilarditdsara.
Pedig a technoldgidk alkalmazdsa nem koévetkezmények nélkiili.
Fejlesztésiik, értékesitésiik és  haszndlatuk  elvadlaszthatatlanul
osszefonddik kiilonféle gazdasdgi és politikai érdekekkel, kulturilis
hatdsokkal, ismeretekkel és emberi kapcsolatokkal. Ezt latjuk most a
mezogazdasdgban is, ahol a biodigitalis technoldgidk az eurdpai (és a vildg
mads teriiletein é16) gazddk szamadra alapveté eroforrasokka erésodnek, és
befolyasoljak a gazdalkoddssal kapcsolatos kulcsfontossdgiu dontéseiket.
Ekozben azonban kulcsfontossdgu dolgok veszhetnek el: fenndll a
kockdzata annak, hogy a paraszti autonomia, a paraszti gazddlkodas és az
agrookoldgia értékes ismeretei torl6dnek a leegyszeriisitett adatvezérelt
folyamatok el6térbe keriilése miatt.

Ebben a kiadvanyban azt vizsgaljuk meg, miként erésiti meg pozicidit
a Big Tech az agrdriumban, illetve hol keletkeznek sturloddsi pontok
az uj digitdlis technoldgidk és az eurdpai paraszti autonomia illetve az
agrookoldgiai gyakorlatok kézott Euréopaban’.

A Big Tech hivatalosan is belépett a mezégazdasag teriiletére. A nagy
befolyassal rendelkez6 agrarvallalkozasok egyiittmiikodnek a Big Tech
cégekkel; Eurépaban és vilagszerte egyre nagyobb teret nyer a Big Data
és a biodigitalis technolégia hasznalata? az agrariumban.

Az ugynevezett mesterséges intelligencia (MI) alkalmazasatél az
automatizalt dontéshozatalig (AD) terjed a sor: a politikai dontéshozdk,
a vallalati érdekek képviselGi és egyes kutatok is azt allitjak, hogy sziikség
van a mezdgazdasag digitalizalasara a gazdalkodas termelékenyebbé,
hatékonyabba és fenntarthatobba tételéhez3.




Adigitalizacio mar mostis szerepetjatszik, hasznaljdk a fenntarthatdsagi és
éghajlat-politikai intézkedésekkel kapcsolatos szakpolitikakban. Példaul
ugy, hogy az éghajlatvaltozas mérséklésére és a bioldgiai sokféleség
megorzésére iranyuld intézkedéseket pénziigyi piaci mechanizmusokhoz
kotik, mint példaul a szén-dioxid kibocsatasi egységek és a kompenzacio.

A mezogazdasagi digitalizacié tdmogatéi azonban arra haszndlhatjak
ezt az atalakulast, hogy tovabb gyengitsék az élelem-onrendelkezést és a
paraszti agrookoldgiat.

A mezb6gazdasag digitalizalasa tobbek kozott széleskorii adatkinyerési
mechanizmust jelent. A digitdlis adatok egyre fontosabb gazdasagi
erdforrast jelentenek, és a vallalati jovedelem egyik forrasat is képviselik.

Az adatok, illetve az ezek gylijtéséhez, tarolasahoz, feldolgozasahoz,
elemzéséhez és felhasznalasahoz sziikséges infrastruktira a
mezogazdasagban is a termelés és a haszonszerzés fontos eszkozévé
valt. A parasztgazdasagok és mas élelmiszertermel6k azaltal, hogy uj
mezogazdasagi technoldgidkat hasznalnak, gyakran tudtukon kiviil valnak
adatszolgaltatékkd, akaratlanul is hozzajarulva sajat kifosztasukhoz.

A parasztgazdasagokat az adatszolgaltatasra olyan jutalmakkal 6sztonzik,
mint példaul praktikusnak mondott eszk6zOk és hasznos informacidk
igérete (pl. fejéorobotok, a talaj termékenységére vonatkozé informaciok,
a haszonallatok mozgasanak és egészségiigyi mutatéinak nyomon
kovetése); és egyéb gazdasagi elonyokkel — pl. argarancidk és aj bevételi
forrasok — kecsegtetik oket.

A vallalatok ezeket az adatokat oOsszegylijtik, taroljak, oOsszesitik,
feldolgozzak, adjak-veszik, és digitalis informacidva alakitjak at termékek
és szolgaltatasok szamara.



AZ ELLENORZES

Bar az agrobizniszben ténykedd

tech vallalatok mar jelenleg
is kozvetlenebb ellendrzést
gyakorolnak az iparszeri
mezdgazdasag felett, ujabban
megprobaljak kiterjeszteni
befolyasukat a Kkis- és kozepes
méretli  gazdasagokra is. A
hatalmas mennyiségti digitalis
adat felhalmozdodasa lehetové
teszi az agrariizletagban
tevékenykedo6  tech  vallalatok
szamara, hogy megszilarditsak
az élelmiszertermelés ¢és az
élelmiszerrendszerek feletti
ellendrzést.

Europaban jelenleg mezogazdasagi
szektoronként és orszagonként
nagyon eltér6é a digitalis eszkozok
hasznalata. Globalisan azonban azt
a tendenciat latjuk, hogy néhany
nagy észak-amerikai és kinai techcég
adaz harcot viv azért, hogy elérjék
a parasztgazdasagok integral6dasat
a globalis gazdasagba. A
mezdgazdasag digitalizalasa annak
a folyamatnak a része, amelyben
hierarchikus struktura jon létre “az
adatokat szolgaltaté gazdasagok és
az ezekbdl az adatokbdl hozzaadott
értéki termékeket el6allito
gazdasagok kozott”.i Ugy tiinik,
a Globalis Dél orszagai — példaul
India és Kenyaii— ezen értéklancok
als6 végén ragadtak, ez pedig
tovabb noveli a vagyon egyenlétlen
eloszlasat.

KITERJESZTESE

Az adatvezérelt és automatizalt
technoldgiakat olyan eszkozokként
népszerisitik, melyek
kiszamithatobba, ellenorizhetobbé,
és ezaltal allitélag termelékenyebbé
és hatékonyabba teszik a
mezodgazdasagot. Alkalmazasukhoz
azonban gyakorta olyan nagyiizemi
mezoOgazdasagi tajakra van
sziikség, melyek alkalmasak
az ilyen technologiak, illetve a
hozzajuk kapcsolddo technoldgiai
csomagok  haszndlatara  (mint
amilyenek a mitragyak,
novényvédo szerek és ipari vagy

génmadositott vetomagok).
Az egyre automatizaltabb,
az ugynevezett mesterséges

intelligenciat (MI) is alkalmazoé
termel6rendszerek éppen ilyenek:
ma az iparszerli mezogazdasagi
modellt koveto nagyméreti
gazdasagok egyre szélesebb korben
hasznalnak digitalis eszkozoket és
platformokat. A paraszti gazdasagok
osszetett okoldgiai kapcsolatainak
kompjuterizalasat és ellendrzését
sokkal nehezebb megoldani."

Kovetkezésképpen a  digitalis
eszkozoket, adatplatformokat
és modelleket meghatarozott
szabvanyok szerint miitkodo
gazdalkodasi modellekhez
tervezik, és ugyanezen modellekre
optimalizaltak a  mesterséges
intelligencia (MI) algoritmusok

altal generalt ajanlasok is.



Az a tipusu ellendrzés, amely az
adatvezérelt technologiak segitségével

4
A G AZD AS A G terjeszkedik a mez6gazdasag és

K A p az élelmezési rendszerek folé, egy
nagyobb globalis kép része. Mikozben

A T F 0 R M A I_ A S A a kapitalizmus Osszetett valsaggal

szembesiil, a vallalatok és a befektetok

igyekeznek  atalakitani  gazdasagi
tevékenységiiket, hogy tovabbra is profitot termelhessenek.

A digitalizacié ennek a stratégianak a része. Mivel a mezdgazdasagi
termelékenység novekedési rataja csokken, a digitdlis szféra ellenOrzése
rendkiviil fontossa valt a részvényesi profittermelés szempontjabol.+

A digitalizacié a tulajdonjog 1j koncepcidit is mélyiti. Elészor is, a
nemzetekfeletti agrobiznisz-vallalatok altal kitermelt jovedelem jelent6s
(és egyre novekvo) részét az adatok vagy eljarasok hasznalatara vonatkozo
szabadalmak és licencszerzodések képezik a fizikai er6forrasok, mint
példaul a vetbmagok értékesitése helyett.

Masodszor, azok a szerzodések, amelyeket sok gazdanak ala kell
irnia mezogazdasagi gépek vasdarlasakor, gyakran tartalmaznak
olyan rendelkezéseket, amelyek csak az adott gépgyartotdl szarmazo
potalkatrészeket és karbantartasi lehetéségeket engedélyezik. Raadasul a
gépeket mikodtetd digitdlis eszkozok tavolrdl is vezérelhetdk, ami felveti
azt a kérdést, hogy valdjaban ki is a gép tulajdonosa.>

Harmadszor, a miivelt teriiletek és a talaj mindségére, biologiai
sokféleségére és egyéb jellemzoire vonatkozd atfogo adatok és informaciok
kulcsfontossaguak a biomassza-alapu gazdasagot® érintdé pénziigyi
befektetésekkel kapcsolatos spekulaciés folyamatokban - példaul a
(talaj)szén-dioxid kibocsatasi egységek kereskedelmének kreditjére
vonatkozdan.

Mivel csak a nagy szervezetek engedhetik meg maguknak a hatalmas
adatmennyiségek kinyeréséhez és felhaszndlasahoz  sziikséges
infrastruktara létrehozasat célzé beruhazasokat, a gazdasag jelenlegi
atalakitasa azt a folyamatot erdsiti, amely a hatalmat és a nyereséget
néhany vallalat vezetésének kezében koncentralja."




MEGVALT0ZO MUNKAKAPCSOLATOK

A digitalizacio 4j eszkozoket (hardver), 4j programokat, alkalmazasokat,
algoritmusokat (szoftver) és 1j szervezeti strukturakat hoz magaval,
amelyek mélyrehaté befolyassal vannak a munkavégzés mddjara és
helyére.

A munkafolyamat és a munkavallalék feletti ellen6rzés fokozasat célzé
technoldgia bevezetése nem ujdonsag: a mezdgazdasag ugynevezett
modernizacigjdnak a munkaerd-takarékos technoldgidk az alapvet6
részét képezik. A digitalizacio, kiilonosen az automatizalas, a robotizacio
és az ugynevezett mesterséges intelligencia (MI) még inkabb feleslegessé
teszi a munkavallal6t, amennyiben nem lesz mar fontos a téke szamara.

Igy a még megmaradé munkahelyek jellege atalakul, és lehet6vé valik a
munkavallalok szorosabb feliigyelete és viselkedésiik befolyasolasavi. A
dolgozdk (akarva-akaratlanul) tanitjak az algoritmust azaltal, hogy olyan
adatokat szolgaltatnak szamukra, melyek a munkdjuk soran keletkeznek,
vagy amiket 6k maguk hasznalnak fel munkavégzésiikhoz. Ekozben a
munka egyre nagyobb részét teszi ki a gyakran atlathatatlan informacidok
elemzése és az adatalapu algoritmusok altal generalt javaslatok
végrehajtasa. A munka is athelyezodik, tobbek kozott ritka asvanyi
anyagok kitermelésére szolgaléo banyakba, automatizalt raktarakba vagy
az alacsony jovedelmii orszagok adattisztitd munkdsaihoz.'i Ezeket a
munkavallalokat kiméletlen munkakoriilmények kozotti kizsakmanyolas
fenyegeti.x



A paraszti gazddlkodds Osszefiiggésében a digitalizacio “optimalizaldsra”
valo Osszpontositisa a mezbogazdasdgi munkaer6t és a paraszti
gazdasagokat olyan termelési és szervezeti formdk irdnydba szoritja,
amelyek a gazdasagi teljesitményt tartjdk szem el6tt mindenek felett.x

A parasztgazdasdgok madsmilyenek, mint a kapitalista gazdasagok.
Osszetett szervezetekrol beszéliink, melyeknek tébbféle kényes egyensiily
fenntartdsdra kell torekedniiik (példdul a gazddlkodo csalad és a
bérmunkasokkézottidinamikakezelésére). Tovabbisajatossagukakollektiv
jelleg, vagyis az emberek kozotti interakcio szerves része a gazdalkodoi
életmddnak. A parasztgazdasdgok jelentés mértékben tamaszkodnak
a csaladi munkaerore és esetenként a kollektiv munkaszervezetekre,
valamint a hivatalos szolgaltatdsi és fizetési rendszeren kiviili k6lcs6nos
tamogatdsra.”

A digitalizacié ezt a sériilékeny autondmidt tamadja meg. Glen Stone
erre utal, amikor megjegyzi, hogy a digitalizacio nemcsak “elOrejelzést”
hoz magdval, hanem “viselkedés-manipuldciot” is; tovdbbd, hogy
“értékként allit be olyan erésen individualizalt interakcidkat, amelyek
osszeegyeztethetetlenek lehetnek a paraszti gazdalkoddssal” »

A mezégazdasag és az élelmezési rendszerek digitalizalasa azt is
megvaltoztatja, ahogyan a tarsadalmak viszonyulnak természeti
kornyezetiikhoz.

A talaj, a viz, az éghajlat, a novénytermesztés, a kartevok viselkedése,
a novényi és allati DNS-ek mind puszta adatpontta valnak. Az é16
szervezetek és oOkoszisztémak digitalisan megjosolhaté és kezelheto
adatpontta szegmentalasanak kovetkeztében az ember elidegenedik az

7Jan Douwe van der Ploeg 2013, Peasants and the Art of Farming. A Chayanovian Manifesto szévege (2013) alapjan. A
Chayanovian-i Kidltvany (szerint) a parasztgazdasag a kapitalista gazdasag része, de 6nmagaban véve nem kapitalista modon
szervezett termelési egység; kiilonosen nem az a munka megszervezésének mddjat tekintve. “Nem a t6ke-munka viszonyon
alapul. A munka a parasztgazdasagon beliil nem [els6sorban] bérmunka”. (15. old.). A termelés és a munka megszervezésének
ez a mddja olyannyira kézponti jelentoségii a paraszti gazdalkodasban, hogy ez a parasztsagot meghatarozoé egyik kozponti
elem a parasztok jogairol sz6l6 ENSZ nyilatkozatban. 1.1 cikkely: ,,[...] parasztnak mindésiil minden olyan személy, aki egyediil,
masokkal egyiitt vagy egy kozosség részeként kisléptékii mezbdgazdasagi termeléssel foglalkozik vagy arra torekszik, és ez a
tevékenység a megélhetését és/vagy a piacot szolgalja; és aki jelentés mértékben, bar nem feltétleniil kizarélagosan, a csaladi
vagy haztartdsi munkdra és a munka megszervezésének mas, nem monetizalt médozataira tdmaszkodik, és aki erésen fiigg a
foldtol és kotédik hozza.”
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élet szovedékének komplexitasatdl, a természet pedig spekulativ értéki
arucikkek halmazava valtozik.

Ez a kovetkez6 szint a kornyezet profitorientalt kizsakmanyolasanak
torténelmi  folyamatdban. Mikozben az  éghajlatvaltozas és
kornyezetszennyezés, valamint a bioldgiai sokféleség gyors iramu
csOkkenése jelzi azt, hogy a tarsadalmak mennyire mélyen 0sszefonddtak
a kornyezetiikkel, ezt az egyszerli igazsagot szamos technoldgia
szandékosan igyekszik elfeledtetni. A mezdgazdasag digitalizacidja
atvaltoztatja a gazdalkodast a gazdalkoddk és foldjeik kozti gépvezérelt
interakciok sorozatava, anélkiil, hogy a gazdalkoddk és az emberi fajon
tuli vilag kozti fontos kapcsolatot figyelembe venné. Ez azzal a veszéllyel
jar, hogy a parasztsag szerves tudasa, gyakorlatai és innovacidi elvesznek.

A digitalis technoldgiak és infrastruktaraik miikodtetése raadasul hatalmas
mennyiségli dsvanyianyag-kitermelést, magas viz- és energiafelhasznalast
von maga utan.x Tény, hogy a digitalizacio jelentés kornyezetszennyezésért
és a kornyezetkarositasért felelos vilagszerte.xi

g A digitalis technologiak
AZ E LE I-E M_ alkalmazdasa mar eddig is
széleskorii hatast gyakorolt a

P 4 mezogazdasagra, és a folyamat
0 N RE N D E L K E Z E S a jovoben is folytatédni fog.

7 Mindez  kihivast jelent a
E S A P A R A S z T I probléma megkozelitését illetben
a paraszti gazdalkodas, élelem-

P 4 onrendelkezés és paraszti

A G RD n K 0 I. 0 G I A agrookoldgia szemsz0gébol

nezve.

vy
P E R S P E K T I VAJ A A Hogyan tudjuk felismerni és
4 tamogatni azon technoldgiak

D I G ITA L i S fejlesztését  és hasznalatat,

melyek az élelem-onrendelkezést

TE c H N 0 Ln G I A K és az agrookologiat tdmogatjak?
Hogyan tudjuk megvédeni a
T U K RE E N paraszti gazdalkodast és az

oslakos népek, parasztok és egyéb
kistermel6k jogait, hogy maguk
donthessék el, milyen eszkozokre
van  sziikségiik, milyeneket
szeretnének hasznalni?
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Ezen kérdések megkozelitésénél azt javasoljuk, hogy a dontéshozatal
mozzanatat és a paraszti intelligenciat helyezziik a kozéppontba.
Az onrendelkezés, a paraszti autondmia és az élelem-onrendelkezés
megoOrzése szempontjabol alapveté fontossagu, hogy ki és mi alapjan
hoz dontéseket a gazdasagban; a dontéshozas szuverenitasanak védelme
rendkiviil fontos ugy a gazdasagok, mint az élelmiszer rendszerek tagabb
szintjén.

A digitalizaciéval kapcsolatos mainstream narrativa ugy mutatja
be a fejlédés utjat, mint ami természetes mdédon vezet az emberi
tapasztalatokon alapulé dontéshozataltél a digitalis adatokon és a
mesterséges intelligencian (MI) alapul6 automatizalt dontéshozatal felé.
A valdsag azonban sokkal osszetettebb, és sok mas ut is lehetséges.

Kisérletez6 Adatvezérelt Automatizalt Mesterséges
déntéshozatal: déntéshozatal: déntéshozatal: intelligencia 4ltal
hozott dontés
A dontések A dontések A dontéseket
meghozatala emberi meghozatala automatizalt MI rendszerek
megfigyelésen technoldgidakon eszkozok (gépek, dontenek
és tapasztalaton nyugszik, melyek algoritmusok) hozzak kiilonféle
nyugvo tudason adatokat meg nagyszamu adat forrasokbol
alapul. hasznalnak fel a alapjan, szarmazo adatok
javaslatokhoz. eltéré mértéki alapjan, dontéseiket
emberi ellendrzés és az embertdl
beavatkozas mellett fiiggetleniil,
(melyek szama nulla onalléan is
is lehet) meghozhatjak.

1. dbra: A mezdgazdasagi iizemekben térténé déntéshozatal dllitélagos térténelmi fejlodésének
mainstream vdllalati szemlélete

A big data® és az adatalapua technolégiaknak a dontéshozatali folyamatok
kozéppontjaba helyezését “big data tudatallapotként”* jelolik. Ebben
a megkozelitésben a legfobb — vagy inkabb egyetlen - torekvés az, hogy
minél tobb olyan adatot gy(Gjtsenek 6ssze, amelyek aztan az adatfeldol-
gozo rendszerekbe betaplalva eldirjak az intézkedéseket (és esetenként
végre is hajtjak azokat).

Ez a szemlélet konnyen vezet ahhoz a meggy6z6déshez, hogy a technika
mindenre megoldast kinal, barmely probléma esetén alkalmazhaté. Az
pedig szandékosan homadlyban marad, hogy az adatok elemzése és értel-
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mezése nem valaszthato el a politikatol. Mivel nem hajlanddk elfogadni
mas megoldasokat és megkozelitési modokat, a vallalatok technoldgiaikat
és eszkozeiket “egyetlen lehetséges” megoldasként beadllitva erdltetik, igy
legitimalva a sttus quo fenntartasat.

Ez ellenkezik a paraszti gazdialkodas hagyomanyos dontéshozatali
modszerével. A gazdak és a gazdasagokban tevékenyked6é dolgozdk
jobbara olyan tudasra alapozva hozzdk meg dontéseiket, melyeket
megfigyelés és tapasztalat utjan szereztek meg, és amelyek nemzedékrol
nemzedékre szallnak.

PARASZTI INTELLIGENCIA

A paraszti gazdalkodas alapvetéen
felforgatonak szamit a leegyszeriisitett,
tOkeorientalt gazdalkodasi mddokkal
szemben. A paraszti agrookoldgia a lehet6
legkevésbé tamaszkodik kiils6 inputokra,
és a parasztgazdasagok gazdalkodasi
gyakorlatuk soran igyekeznek elkeriilni
a pénziigyi és ipari tOkétdl vald fiiggést.
Probaljak minimadlisra csokkenteni az dj
vegyszerek, a Kkiils6 forrasbdol szarmazd
takarmany és az olyan mezdgazdasagi
eszkozok hasznalatat, amelyek felett nincs
ellenérzésiik.

Autondmidraval6torekvésiiksoranagazdak
igyekeznek egyiittmiikodni a folddel, az
allatokkal, a novényekkel és a koriilottiik
1év6 emberekkel. Ez a folyamat sok tudast,
tobbféle készséget és szakértelmet igényel,
a tapasztalati tudas atadasat is beleértve.

A digitalis mez6gazdasag magaban hordozza annak a kockazatat, hogy
eltorli azokat a készségeket és ismereteket, melyek lehet6vé tették
maganak az életnek a reprodukalasat, és az embert a mezdgazdasag és a
tarsadalom radikdlisan 1j, még nem ismert valtozasainak iranyaba viszi
el. A mezbégazdasagi dontések automatizdlasa a gazdak készségeinek,
tudasanak és identitasanak leértékelését jelenti.
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A tudasrendszerek szisztematikus

megsemmisitésének és
leértékelésének neve is van:
episztemicid.=i A paraszti
tudasrendszerek tovabbi
leépiilésének megakadalyozasa

siirg0ds feladat; gondos és jogi alapon
nyugvo megkozelitést igényel.

Az algoritmusok betaplalt adathal-
mazok alapjan “latjak” a vilagot.
Latoszogiik az adatgylijtés soran
alkalmazott, elére meghataro-
zott  kritériumok fiiggvényében
leszukitett. Azok az Oslakos és
paraszti megismerési modokhoz
széles skalan kapcsoléodé finom-
abb eljarasok és specialis tényezok,
melyek nem illeszkednek a munka-
ba allitott szenzorok és algoritmu-
sok altal iranyitott munkafolyamat-
ba, kirostalédnak. Fél6, hogy ez a
paraszti tudas és ismeret részben ki-
sajatitodik, részben teljesen eltiinik
a mezdgazdasagi dontéshozatalbdl.

Fontos ramutatni, hogy a paraszti
tudaskincs és mezogazdasagiismeret
sokkal tobbet jelent az adatok
gyujtésénél és feldolgozasanal.
Szorosan kotddik kiilonféle kollektiv
gyakorlatokhoz, valamint azokhoz
az Osszetett tarsadalmi és okologiai
kapcsolatokhoz, melyeknek a
parasztgazdasagok is részei. A
kognitiv folyamatokra, valamint
az Osszes emberi érzékszervre és
intuiciéora tamaszkodé paraszti
intelligencia a gazdak agrookologiai

gyakorlataban és innovaciéiban
nyilvanul meg.

A  paraszti  élelmiszertermelés
évezredek ota taplalja az

emberiséget. Ennek ellenére a Big
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Data-ra és a profitra koncentralé
modern  vallalatok, valamint
szamos politikai dontéshozd és
tudés is gyakorta alacsonyabb
rendiinek, pontatlannak, tisztan

szubjektivnek, s6t oOnkényesnek
minoésiti a paraszti élet soran
felhalmozott szakértelmet.xiii

Ugyanakkor a vallalatokat nagyon
is érdekli ez a fajta tudas. Példaul
igyekeznek megkaparintani a
parasztok és az Oslakos népek
altal kivalasztott novények és
fajok tulajdonsagaira vonatkozo
ismereteket a tudomanyos
kutatdas és az ipar szamara
(“biokaldozkodas”). *x A gazdak
tudas- és innovacios rendszereit,
melyek kollektiv és hagyomanyos
modon atadott tudason alapulnak

és paraszti innovacidkkal
folyamatosan gazdagodo,
dinamikus tudast fognak at,
jelentOségiik miatt nemzetkozi

emberi jogi torvények védik.

Ahelyett, hogy a parasztgazdakat

és mas foldmiiveseket csupan
adatszolgaltatoként és az
adatokbdl szarmazé termékek

és dontéshozatali szolgaltatasok
végfelhasznaldiként kezelnék,
olyan jogtulajdonosokként Kkell
tekinteni rajuk, akiknek tudas- és
innovacidés rendszerei napjaink
SZAmos globalis kihivasara
szolgalhatnak valaszokkal.

A kovetkez6 fejezetekben a
fejorobotokra, a pasztorkodasban

bevezetendo6 digitalis
technoldégidkra és az eurdpai
mezdgazdasagban alkalmazott
digitalis platformokra
0sszpontositunk, valamint



arra, hogy milyen uj szabalyokat allitanak fel az ugynevezett digitalis
gazdalkodas szamara. Az efféle eszkozok alkalmazasa altal felvetett
kritikus pont az adatkinyerésre valod felhasznalasuk, valamint az, hogy az
informacidk feldolgozasat és a dontéshozatalt egyre inkabb gépekre és
algoritmusokra bizzak.

KERDESEK KRITIKAI MEGFONTOLASRA

A digitalis technoldgiak szamos kérdést vetnek fel a paraszti gazdalkodas
és az agrookologia teriiletén. Fontos lenne, hogy az élelem-6nrendelkezé-
si mozgalom kozosen gondolkodjon a kovetkezményekrol és a lehetséges
valaszokrol. E folyamathoz val6 hozzajarulas érdekében a kovetkezo fe-
jezetek mindegyike néhany kritikai megfontolast igényl6 kérdéssel zarul
majd. Az alabbiakban néhany atfogé kérdés kovetkezik:

. Milyen hatast gyakorolnak a digitalis technoldgidk a paraszti
gazdalkodasra, beleértve az adatok aggregacidjat, valamint a paraszti
tudas és autondmia csapdaba ejtését és alaasasat?

. Milyen lehetséges stratégiakkal és modszerekkel lehet kreativ
modon ellendllni a paraszti gazdalkodas és az élelmezési rendszerek val-
lalati digitalizacigjanak iigyében?

. Az adatok és a digitalis technoldgiak fejleszthetik-e a gazdak is-
mereteit, innovativ megoldasait és a tapasztalatokon nyugvé dontéshoza-
tali mechanizmusokat, és amennyiben igen, milyen feltételek mellett?

. Milyen jogi keretekre van sziikség a gazdak, az 6slakos népek, az
élelmiszeripari dolgozok és mas, vidéki teriileteken tevékenyked6 ember-
ek jogainak garantalasahoz, beleértve tudas- és innovacids rendszereiket,
valamint technolégiai 6nrendelkezésiik biztositasat?

. Mely pontjain kérdojelezhet6 meg a vallalatok altal iranyitott tech-
noldgiai modell, ahonnan tovabb lehetne 1épni az adatok tamogatd céla
felhasznalasanak irdnyaba az élelem-Onrendelkezés kérdésében és a
parasztok onrendelkezését illetéen?

. Milyen alternativ narrativakat és kollektiv képeket szeretnénk alkot-
ni az altalunk elképzelt mezdgazdasag leirasara, és hogyan?
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Arobotokfeladatvégrehajto gépek. Agépeketszamitogépesprogramozassal
tugy hozzdk létre, hogy a tarsadalmi élet szamos teriiletén — az Amazon
raktaraitol kezdve az autogydrakig, az iliveghazaktol a korhazakig -
automatikusan végezzenek el egy sor miiveletet. Nagyon sok eurdpai
tejtermelé istdlloban haszndlnak mar robotikat olyan feladatok ellatdsara,
mint a tehenek fejése, etetése és megfigyelése, a tragyakapards vagy a
takarmany kiadasa.

A robotokrdl &ltaldaban az embertdél valoé fiiggés vagy fiiggetlenség
viszonylataban beszéliink. Az automatizalt gépek alapesetben minimalis
emberi beavatkozads mellett reagdlnak a rajtuk kiviil esé vildgra. Hogyan
egyeztethet6 O6ssze a minimadlis emberi beavatkozadsra valé torekvés a
parasztgazdasdagok azon szdandékdval, hogy noéveljék autondmidjukat és
csokkentsék a kiils6 inputoktdl valo fiiggést?

Jovedelmezoségét  tekintve a
tejtermelés Eurépaban a masodik
legnagyobb mezo6gazdasagi agazat
a zoldség- és kertészeti dgazat utan.

xxi

AN

Becslések szerint az eurdpai
gazdasagok mintegy 160 milli6
tonna tejet termeltek 2020-ban;
ugyanebben az évben Németorszag
volt a legnagyobb termel6 33 millié
tonnaval.

A francia INRAE kutatdintézet
2023-as tanulmdnya szerint az
Eurdépaban talalhaté 438 ezer
tejtermelé  gazdasag  tOobbsége

csaladi gazdasag. Ezekben az dllatok legeltetésére szolgalé legeldk
megoszlanak azokkal a foldekkel, melyeken emberi élelmezésre, illetve
az allatallomdany ellatasara szant novényeket termesztenek. A csaladi
gazdasagokban az allomanyok mérete jelentésen eltér6. Mig sok csaladi
gazdasag 60-80 tehénnel dolgozik, vannak olyanok is, ahol akar 1000
allatot is tartanak. =i

Az Ossztermelés mintegy 20%-at (22 milliard EUR/év értékben), és a
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feldolgozott termékek mintegy 50%-at harmadik orszagba exportaljak.
Ez az export-import mezdgazdasagi modell sulyos kovetkezményekkel
jar. Az Oxfam és masok is tobbszor biraltak az EU Kozos Agrarpolitikaja
altal tamogatott tejpor Nyugat-Afrikaba tortén6 exportjanak gyakorlatat.
Az érintett régidkban a gazdak és a feldolgozok kiszorulnak ebbdl az
tizletagbol, ami hozzajarul a fiiggéség ordogi korének fenntartasahoz. v

Ekozben az eurdpai tejtermeldket hajtja a nagy, nagyobb, legnagyobb
mantrdja. Arra kényszeriilnek, hogy rendszeresen alkalmazzanak uj
méretgazdasagossagi megoldasokat, munkaero-takarékos technoldgiakat
telepitsenek - beleértve az automatizalt fejérendszerek kiilonb6z6
generacioit-éselfogadjak az egyre dragabb kiilsé inputokat. Nem meglepo,
hogy sok eurdpai tejtermelé addssagokat halmozott fel és besziintette
tevékenységét az elmult évtizedekben, vagy gazdasagi nehézségekkel néz
szembe.®

ROBOTIZALT FEJES:
A MUNKAKAPCSOLATOK ES KESZSEGEK
MEGVALTOZASA

A fejorobotok, mas néven teljesen automatizalt fejorendszerek szamos
nyugat-eurdpai és mas helyen 1évo tejtermel6 gazdasagban elterjedtek. 1°
Ez amareleverészlegesen automatizalt folyamat tovabbitechnologizalasat
jelenti, mely soran a tehéntejet gépek nyerik Kki.

A csaladi gazdasagokban egy gazda vagy alkalmazott munkas naponta
kétszer tereli be a teheneket egy helyiségbe, és iranyitja a fejési folyamatot.
A folyamat soran a dolgozdk megtisztitjak a tehenek togyét, és az allatokat
a fejogépekhez csatlakoztatjak. Bar az elvégzend6 emberi tevékenységek
a fejorendszertdl fiiggbéen valtozhatnak, az ember mindig része a fejési
folyamatnak.

A robotfejés ezzel szemben nem igényel kozvetlen emberi kozremiikodést.
A tehén és a gép szenzorok segitségével 1ép kapcsolatba egymassal,
igy dol el a fejés idopontja. A legtobb robotfej6 rendszerben a tehenek

? A tejagazatrdl szold uniods tajékoztatd szerint “1983 és 2013 kozott az EU tiz (eredeti) tagallamaban 81%-kal csokkent a tejeld

teheneket tarté gazdasagok szama, és ez a visszaesés nagyobb mértékii volt, mint az 0sszes gazdasagtipus esetében regisztralt

csokkenés”. https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2018/630345/EPRS_BRI(2018)630345_EN.pdf.

10 0 eu . I,
Nehéz pontos szamokat mondani, mivel a vallalatok nem teszik elérhetové ezeket az adatokat, de a fejorobotok piacat 2019-

ben 1,25 milliard dollarra becsiilték. https://www.fortunebusinessinsights.com/infographics/milking-robots-market-102996
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a nap 24 dérajaban hozzaférnek a robothoz. A robotot ugy helyezik el a
szarvasmarha istalloban, hogy a tehenek a helyiség egyik oldalan férnek
hozza. Azzal 6sztonzik a teheneket arra, hogy kapcsolédjanak a robothoz,
hogy a fejést tervezett és megszabott ételadaggal kombinaljak.

A gazdak a masik oldalrdl férnek hozza a robothoz; nincs kozvetlen vizualis
kapcsolatuk a tehenekkel és nem is érintkeznek veliik. Gép tisztitja meg a
togyeket, és helyezi rajuk a fejokelyheket.

Ez a rendszer megnoveli azoknak az alkalmaknak a szamat, ahanyszor
egy tehén ,,onként” fejheté meg egy nap soran, igy n6 a termelés. Az egyik
f6 robotgyartd, a Lely példaul azt allitja, hogy “a Lely Astronaut robotot
hasznald tejtermelék atlagosan 9,6%-kal tobb tejet adnak, mint a kézi
fejoallomasok.”

A teljesen automatizalt fejorendszerrel dolgozdé gazdakkal folytatott
beszélgetések soran'! az meriilt fel, hogy a robot hasznalata kovetkeztében
megvaltozik a munka ritmusa. A hagyomanyos fejési rendszerben a napi
két fejésiidopont — egy kora reggeli és egy délutani — diktdlja a ritmust az év
365 napjan a tejtermel6 gazdasagokban. Az a szandék, hogy elszakadjanak
ezektodl a rogzitett fejési idopontoktol, valamint az a nehézség, hogy nem
konnytii a j6 (emberi) fejok megtalalasa és a veliik val6 folyamatos munka,
arra késztet egyes gazddkat, hogy robotokat szerezzenek be. Néhanyan
azt is megemlitették, hogy a robotok nagyobb érdeklédést valtanak ki
gyermekeikbdl a csaladi vallalkozas folytatasa irant.

Mindenesetre a termelékenység novekedése, a munkaerokoltségek
csOkkenése, a fejorobotok vasarlasahoz nyujtott jelentés allami
tamogatasok, valamint annak a valdsziniisége, hogy kevesebb
togyfertozéssel vagy togygyulladassal kell szembenézni, az eurdpai csaladi
gazdalkoddk jelentés része szamdra megéri a robotokba valé pénziigyi
befektetést.

Azonban azok az igéretek, melyekkel a tejtermelés robotizalasa kecsegtet,
nem mind valnak valdsagga.

Az Egyesiilt Allamokban a gazddk a robotok miatt csoportos keresetet
inditottak. Allitasaik kozott szerepel, hogy a robotok nem tisztitjak és nem
szaritjdk meg megfelel6en a tégyeket, valamint a kelyhek rogzitésének
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hibai miatt alkalmanként nem mindegyik tdégyre csatlakozik ra a
fejogép, aminek kovetkeztében baktériumokkal szennyezett tej cseppek
keletkeznek, melyek karos hatassal vannak a tehenek egészségére,
termelékenységére, valamint a tej minoségére. "

A robotok a gazdasagokban sziikséges munkaer6 mennyiségének
csOkkenését igérik. Ez a munkaer6 azonban nem thnik el: athelyezédik
mashova - példaul a gépgyartd-iizemekbe, a szoftver programozas
teriiletére, a robotok javitasat vagy karbantartasat végzo létesitményekbe
— és az atalakulas megvaltoztatja a mezégazdasagi dolgozdk szerepkorét
is. Kvazi adatelemzokké kell, hogy valjanak, és elvaras veliik szemben,
hogy munkavégzési gyakorlatukat a robot altal gy{ijtott adatokra adott
valaszként és ahhoz igazitva végezzék. i

Ahogy azt mar emlitettiik az el6z6 részben, ez az atalakulas azzal a
kockazattal jar, hogy a gazdalkodé komplex dontéshozatali munkdja gépi
dontések végrehajtasava degradalodik. A tehénfejés sokkal tobbrol szdl,
mint a tehéntej kinyerése human fogyasztasi célokra. A folyamat soran
a gazda megvizsgalja a teheneket. Nem csak vizudlisan ellendriz fontos
mutatdkat, hanem a szaglas, tapintas, és a hangok kozvetitette informaciok
segitségével is, tovabba figyeli a tehenek mozgasat és viselkedését
is. Az ilyen interakciok megsziintetése megfosztja a gazdakat fontos
készségektol, és hozzajarul jartassaguk és szaktudasuk elnyomasahoz.

, A fejorobotok altal bevezetett

o automatizalt dontéshozatal nem all
' 0 N T E S E K meg a fejés kérdésénél. A fejorobotok
AUTGM A'"z A[ As A szamos egyéb dontést hoznak a
gazdak kozremitikodése nélkiil.

Amikor egy tehén Osszekapcsolddik

a robottal, a kovetkez6 automatizalt

dontésekre keriilhet sor: kap a tehén takarmanyt? Mennyit és milyet?
Megfejik a tehenet? A tejet felhasznaljak vagy kidobjak?

Ahhoz, hogy ez a rendszer miikodjon, minden tehénnek rendelkeznie egy
azonosito cimkével, amely alapjan a gép azonositani tudja az adott egyedet.
A robot olyan érzékelokkel van felszerelve, amelyek folyamatosan gytijtik
az adatokat minden egyes tehénrdl. Ezek az adatok kiterjednek az allat
életkorara, arra, hogy mikor ellett utoljara, a taplalkozasi és laktacios
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szokdasaira, az altala adott tej mennyiségére és mindségére, a mozgasara
és arra is, hogy naponta hanyszor kérédzik.

A szamitégépes modellek el6re beprogramozott modellek alapjan elemzik
a gazdasag adatait az olyan automatizalt kérdések eldontéséhez, mint
példaul, hogy fejjenek-e vagy ne, kielégit6-e az allat egészségi allapota,
észlelhet6-e togyulladas vagy nem,. A program beallitasanak fiiggvényében
a riasztasok tovabbi automatizalt dontéseket indithatnak el. A tehén
ivarzasarol szolo riasztas példaul kozvetleniil kiildhet6 a termékenyitési
szolgaltatonak.

Bar az automatizalt dontéshozatali rendszert altalaban a mezégazdasa-
gi dolgozok munkajanak segitojeként szokas bemutatni, a legjobb eset-
ben is kétséges, hogy csokkentené a munkaval jaro stresszterhelést.>vii A
gazdakkal folytatott beszélgetéseink alatt agy tiint, nem feltétleniil értik
igazan a robotok miikodését, kiilonésen azt nem, hogy a gépek miként
hasznaljak és dolgozzak fel az adatokat. Rdadasul a robotok karbantarta-
si szerzodésében az all, hogy azokat a gazdak nem javithatjak, barkac-
solhatjak vagy modosithatjak szabadon.? Az az eshet6ség pedig, hogy
a robot meghibasodhat, illetve a folyamatos adataramlas és a gazdak
telefonjan megjelené figyelmeztetések tovabbi potencialis stresszforrast
jelentettek a csaladi gazdalkoddknak.

A TEHENEK ES A GAZDASAGOK
ADATOKKA KONVERTALASA

Anagyadatelemzésekre valo tamaszkodas fokozatosan nélkiilozhetetlenné
valik a tejtermel6 gazdasagok szamara, amennyiben versenyképesek
akarnak maradni - de a tehenek és a gazdalkodas adathalmazza alakitasa
a paraszti tudas és intelligencia rovasara megy.

A robotok munkamaddszere a mezogazdasag adatokka konvertalasanak és
bizonyos rogzitett eljarasoknak a fiiggvénye. A robotok a gazdak szamara
példaul ralatast biztositanak minden egyes tehén teljesitményére - a
“hianyzasoktol” kezdve (amikor egy tehén nem jott fejésre és etetésre), a
“visszautasitasokon” at (amikor a robot nem fejt meg egy olyan tehenet,
amelyik kapcsolatba 1épett a robottal) egészen a tej minoségéig (beleértve
a sejtszamot, a zsir- és fehérje tartalmat) illetve a termelékenységig.
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A robotgyartok szerint az elgondolas lényege az, hogy az adatgyliijtés
lehetové tegye a tehenek személyre szabott gondozasat és azt, hogy a
gazddk a specidlis figyelmet igénylé tehenekre osszpontosithassanak.
A részletes informacidk tamogatjdk a hatékonyabb dontéshozatalt a
tehenek tenyésztési céla kivalasztasa esetén is. A mezogazdasagnak
ez az adatkozpontuva tétele allitélag azt segiti, hogy a gazdak
versenyképesebbek legyenek. Egy brit gazdalkodon6 elmonddasa szerint:
,»a robotok telepitoje azt tanacsolta nekiink, hogy ne osszuk meg senkivel
ezeket az informaciokat”.

A széles korbol gylijtott adatok elemzéséhez valé hozzaférés igy
nélkiilozhetetlen lesz a csaladi tejgazdasagok szamara, ha versenyképesek
akarnak maradni a piacon — mint ahogy az egyéb kiils6 inputokra valé
tamaszkodas is elengedhetetlenné valik, beleértve a pénziigyi tokét,
a fosszilis tiizel6banyagokat, a n6vényvédo szereket vagy a gépeket. Az
ilyen adatelemzéstol fiiggbé gazdasagok kiterjedt, kiils6 szamitastechnikai
infrastruktarara tamaszkodnak - ami pedig ritka asvanyi anyagok
nagyaranya kitermelésére, hatalmas, energiafald adatkézpontokra és a
hiitéshez sziikséges édesvizre tamaszkodik.=x

A nagy adathalmazok elemzésének célja az, hogy “szakért6i” tanacsot
nyudjtsanak. Ez Gjabb 1épés a paraszti tudas és ismeretek leértékelése felé. A
gépiintelligencia azonban elégkorlatozott. Mig a gépek nehezen értelmezik
a bizonytalan helyzeteket, addig a gazdalkoddk altal generacidok soran
felhalmozott tudas és ismeretek — azaz a paraszti intelligencia — sokkal
osszetettebb rendszert alkotnak, mint amit a robot szenzorai érzékelni
tudnak. A paraszti ismeretek helyreallitidsa és védelme valdsziniileg
bolcsebb stratégia, mint a gazdak hozzaszoktatdsa ahhoz, hogy teljes
mértékben az algoritmusok nydjtotta tanacsokra hagyatkozzanak.

Az is aggasztéan homalyos, hogy a fejéorobotok gyartéi miként kezelik az
altaluk gyGjtott adatokat. Hogyan osztjak meg azokat harmadik féllel?
Az autondmia, az élelem-onrendelkezés és a paraszti agrookoldgia
szempontjabol alapveté fontossagu annak az atlathatésaga, hogy az
adatokat milyen mdédon hasznaljak fel az egyre inkabb vertikdlis iranyua
értéklanc nagyhatalmu szerepl6i gazdasagi terveik kialakitasakor.
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SOHA NEM CSUPAN EGY ROBOT

A fejorobotok nem csupan a tehenekkel kapcsolatos dontéseket formaljak,
hanem a gazdasag teljes miikodését és strukturajat is befolyasoljak, még
tovabb asva alad a paraszti autondmiat. A fejoberendezés dont6 szerepet
jatszik a gazdasag fizikai jellemzo6inek kialakitdsaban, és szorosan
kapcsolddik szamos gyakorlathoz, példaul a legeltetéshez, a szaporitasi
vérvonalak kivalasztasahoz vagy az allomany méretéhez.

Példa: a teheneknek allanddéan hozza kell tudni férniiik a robothoz, és
ezt gyakran nehéz Osszeegyeztetni a legeltetéssel, ha az nem a robot
kozvetlen kozelében torténik. Ez nulla gyakorisagu legeltetéshez vezet,
»a takarmanyt a tehenekhez hozzak helybe, ahelyett, hogy az allatok a
mezore mennének legelni”. »

Egy vagy tobb robot telepitése amellett, hogy az istalld kialakitasanak és az
allatok mozgatasanak ujratervezését igényli, komoly pénziigyi beruhazast
is jelent. Ez gyakran kiils6 tO0ke bevonasaval jar, ami tovabb noveli a kiils6
tényezoktol valo fiiggést. De ezen tuil hatdssal van az dllomany méretére
vonatkoz6 dontésekre is, mivel a szokasos fejorobot-egységek 60-70 tehén
koriili tehénallomany esetén mitkodnek a legjobban.

Es ez még nem minden. A robot fontos szempont lesz akkor is,
amikor kivalasztjak a teheneket tovabbi tenyésztésre. Méretiiknek és
togyfelépitésiiknek kompatibilisnek kell lennie a robottal. Nem valasztjak
azokat a teheneket, amelyek tul sok jelét mutatjak annak, hogy lazadnak
a robottal valo egyiittmiikodés ellen.

A tehenek termelékenységére vonatkozo részletes, egyedekre lebontott
adatokat hasznaljak a ,hatékonysagi szempontok alapjan torténd”
tenyésztésre torténo kivalasztas soran, gyakran a ,fenntarthatésagra”
hivatkozva.

Az allatoknak a szarvasmarha-ipar igényeihez vald ,,optimalizalasaval”
kapcsolatos problémakat korabbi kutatasok mar széles korben bemutattak.
xxi Ez a szelekcids folyamat hozzajarult a bioldgiai sokféleség folyamatos
csOkkenéséhez és a haszondllatok allomanyaiak minoségi leromlasahoz.
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KERDESEK KRITIKAI MEGFONTOLASRA

. Hogyan segithet a technoldgia a paraszti gazdaknak ujra kapcsolatba
1épni embertarsaikkal, tovabba az allatokkal és mas €16 szervezetekkel?

. A paraszti agrookologidban a folddel és a természettel valo
kapcsolat alapvet6 fontossagu. Milyen hatassal van az automatizalt fejés
a természettel egyiittmiikodésben folytatott gazdag és sokrétii munkara?
Mi torténik azokkal az ismeretekkel, amelyeket a gazdak generaciokon
keresztiil halmoztak fel?

. Mit veszitenek a tarsadalmak, ha a paraszti intelligencia erodalédik?
. Ha az automatizdlt dontéseket tavolrdl programozzak, hogyan

akadalyozhatjuk meg, hogy a mezégazdasag “taviranyitasa”
mezdgazdasagga valjon?

=i For a more detailed analysis of this question Stone, Glenn Davis. “Surveillance agriculture and peasant autonomy.” Journal
of Agrarian Change 22, no. 3 (2022): 608-631.

xdi https://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/BRIE/2018/630345/EPRS_BRI(2018)630345_EN.pdf

wiii [INRAE, 2023. Dairy cows grazing to the future. Agroecology ressources dossier, INRAE. https://www.inrae.fr/en/reports/
dairy-cows-grazing-future/dairy-farming-current-practices

xiv Gérard Choplin, 2016. Europe’s dairy sector has its eyes on West-Africa. Oxfam Solidarité & SOS Faim.

xv https://www.lely.com/ , accessed 25 May 2023

xxvi https://lelya4robotsettlement.com;https://www.stuevesiegel.com/what-cases-lely-astronautA4-robotic-milker-failure-
lawsuit

xvii Holloway, Lewis, Christopher Bear, and Katy Wilkinson. “Re-capturing bovine life: Robot—cow relationships, freedom and
control in dairy farming.” Journal of Rural Studies 33 (2014): 131-140.

xviii Lunner-Kolstrup, Christina, Torsten Horndahl, and Janne P Karttunen. “Farm operators’ experiences of advanced
technology and automation in Swedish agriculture: a pilot study.” Journal of Agromedicine 23, no. 3 (2018): 215-226.

xxiv https://www.datacamp.com/blog/environmental-impact-data-digital-technology

xv Holloway, Lewis, Christopher Bear, and Katy Wilkinson. “Re-capturing bovine life: Robot-cow relationships, freedom and
control in dairy farming.” Journal of Rural Studies 33 (2014): 131-140.

xxvi Brito, L. E, Nicolas Bédere, Frédéric Douhard, H. R. Oliveira, M. Arnal, E Pefiagaricano, A. P. Schinckel, Christine Francoise
Baes, and E Miglior. “Genetic selection of high-yielding dairy cattle toward sustainable farming systems in a rapidly changing
world.” Animal 15 (2021): 100292.
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Az Adllattenyésztésben alkalmazott digitdlis technoldgidt dltaldban a
“precizios allattenyésztés” cimke alatt népszeriisitik. Ez a koncepcio egyre
nagyobb teret nyer az ipari dllattarto gazdasdgokban és a tejagazatban. Az
extenziv dllattartds teriiletén célzott erofeszitések folynak az ilyen jellegii
technologidk bevezetésére olyan esetekben, amikor az dllatok nevelése
legel6kon vagy nyilt teriileteken torténik.

A legeltetés az Adllattenyésztés egy olyan formadja, amely sokszor
nehézségekkel jaro koriilmények kozott miikodik, de a valtozékonysdgot
és a bizonytalansdgot is megprobdlja az elényére forditani. Milyen
szerepet jatszik a digitalizdcio a pasztorkoddasban, milyen befolydssal van
a pasztorok autonomidjdra és ismeretkészletére?

DIGITALIS TECHNOLOGIAK
TERNYERESE AZ EXTENZIV
ALLATTENYESZTESBEN

A haszonallatok egészségének és viselkedésének nyomon kovetésére és
ellen6rzésére szolgalo kiilonbozo technoldgidkat és eszkozoket magaban
foglaléd globalis monitoring piac 6sszértékét 2022-ben 5,2 milliard dollarra
becsiilték. Ebb6]l Eurdpara 372,6 millié dollar esik. Az agazat varhatéan
jelent6és novekedést fog elérni a kovetkez6 években globalisan és Eurdpa
teriiletén egyarant. =i

A szorgalmazott technoldgiak altalanossagban két teriiletet céloznak meg:
azallatokfeliigyeletét (azallatokviselkedésénekésjoléténekmegfigyelésére
alkalmazott gyakorlatokat és technikdkat) és a legelégazdalkodast (a
legeloteriiletek és mas takarmany forrasok kezelésének gyakorlatat a
termelékenység és fenntarthatdsag biztositasa érdekében).
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Az extenziv allattartasi rendszerekben javallott technoldgiak nem teljes
kori listaja:

e Elektronikus allat-
azonositas (angol
roviditése: EID)

Az elektronikus azonositast az
allattenyésztésben az 1980-
as években vezették be, és
2004-ben tették kotelezové az
osszes juh és kecske esetében
az Eurodpai Unid teriiletén.wi
Ehhez elektronikus eszkozoket —
példaul fiiljelzoket (krotaliakat),
jelolégytiriket vagy beiiltetett
mikrochipeket - haszndlnak,
ami lehetdvé teszi minden egyes
allat egyedi azonosité szamon
valé nyomon kovetését. Ezt a
technoldgiat tobbek kozott az allatok egészségi allapotanak, mozgasanak
és viselkedésének nyomon kovetésére és nyilvantartasara hasznaljak.
Az eurdpai allattenyésztOok és pasztorok kifogasoltdk a kotelezé EID
bevezetését a koltségek'?, a tobbletmunka és kivitelezhet6ség nehézsége
miatt (kiilonosen a nehezen megkozelithet6 teriileteken), valamint az
allatok jolétével, az adatok feletti ellen6rzés kérdésével és az autonomia
elvesztésével kapcsolatos aggalyok okan.'*

* Foldrajzi informaciods rendszerek és miiholdas képek

A globdlis navigaciés miiholdrendszerek, példaul a GPS, képesek
lokalizalni és nyomon kovetni a nyakorvet vagy fiiljelz6t visel6 allatokat.
Rendszeres idokozonként rogzitik az allatok foldrajzi helyzetét, hogy
lassak, mozognak-e vagy pihennek, tovabba a legelési és egyéb viselkedési
mintdikat is meg tudjak allapitani. Ezek az informacidk a legeloteriiletekre
vonatkozd adatokat (példaul a novényzettel vald boritottsag mértékét)
tartalmazé miiholdképekkel egyiitt a legelégazdalkodas tamogatasara
hasznalhatodk.
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e Virtualis kerités

A virtudlis keritések a fizikai keritéseket helyettesitik elektronikusan
elhelyezett hatarokkal. Amikor az allat megkozeliti egy teriilet virtualis
hatarat, a rendszer figyelmeztet6 jelzést vagy enyhe elektromos aramiitést
bocsat ki, hogy visszaforditsa. E technoldgia mellett az a legf6bb érv, hogy
alkalmazasaval csokkenhet a fizikai keritések mennyisége iranti igény, ido
és munka takarithatd meg a keritésépitéssel, karbantartassal és javitassal
osszefiiggésben.

o Allatokra szerelt érzékelsk

Az allatokra szerelt érzékelok a precizids allattenyésztés legfontosabb
eszkozei kozé szamitanak. Alkalmazasukkal az allatok mozgasa pontos
id6éskalan rogzithet6, valamint szorosan nyomon kovethet6 az egészségi
allapotuk a pulzusszam, a hOmérséklet, a vérnyomas, a 1égzési sebesség
és mas funkciok mérésével. Az ipari allattenyésztésben egyre elterjedtebb
az allatokra szerelt érzékel6ok hasznalata. Jelenleg foként betegségek
észlelésére hasznadljak, de egyes kutatdk szerint a technoldgia arra is jo,
hogy ”feltérképezzék az allatok igényeit”, ezaltal javitani lehessen az
altalanos jolétiiket.>v

* Dronok

A drdénok vagy piléta nélkiili 1égi jarmiivek fontos szerepet jatszanak
az extenziv Adllattenyésztés koriili technoldgiaparti diskurzusban.
Javasolt alkalmazasuk az allatok megszamlaldasatél a tartézkodasi
helyiik meghatarozasaig, a beteg vagy szokatlanul viselkedd egyedek
megfigyelésétdl atakarmdany és avizrendelkezésre allasanak ellen6rzéséig,
illetve a gazdasag biztonsaganak feliigyeletéig terjed.* Az eszkozoket
a fenti feladatok elvégzése érdekében kamerakkal, hoérzékelokkel és
mas érzékelokkel szerelik fel. Az drénok haszndlhatéak a csordak vagy
egyes allatok terelésére is a rajuk szerelt, hangokat kibocsaté eszkozok
segitségével.
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IRANY AZ “AUTOMATIZALT
PASZTORKODAS"?

Folyamatban vannak olyan technoldgiak kombinalasat célz6 kutatasok és
projektek, melyek automatizaltabb terelési folyamatokat hoznanak létre.
A virtudlis kerités példaul mar kiilonb6z6 technoldgiak kombinacidja:
GPS-kovetésre, térképszoftverekre és az allatok helyzetét valos idében
érzékel6 szenzorokra tamaszkodik. Ha ezt Osszefésiilik a novényzettel
valé fedettségre és/vagy a vizkészletre vonatkozd, miiholdképekbol
nyert informaciokkal, akkor olyan rendszerek hozhatdk létre, melyek
automatikusan mozgatjak a virtualis keritést.

Az automatizalt rendszerek feldolgozhatndk az Aallatokra helyezett
érzékelok altal szolgaltatott informacidkat ugy is, hogy egy adott
probléma - példaul egy sériilés vagy betegség — azonositasan tual el6irjak
a megfelel6 kezelési modot, mikozben drdénokat kiildenek ki az allatért
(GPS segitségével), hogy a juhaszhoz tereljék. Potencidlisan még az is
elképzelhetd, hogy a kezelést is automatikusan elvégezhetné egy robot,
igy egy (nagyrészt) ,automatizalt allattartasi rendszer” johetne 1étre. >

CSODAFEGYVER VAGY AZ ALLATTARTAS
KIVEREZTETOJE?

Az extenziv allattenyésztés digitdlis  azonban erésen eltér ett6l a javasolt

technoldgiainak tamogatdéi  technoldgiakat iletéen.’> Bar az
tobbek ko6zott pontosabb és  AllattenyésztOk egy része hasznalja
hatékonyabb gazdalkodasi  a digitalis eszkozoket — vagy azért,
dontéseket, inputokat és mert kotelezik 6ket ra, mint az EID
kezeléseket, kevesebb munkaerot, (=elektronikus  allat-azonositas
nagyobb termelékenységet, angol roviditése) esetében, vagy
jobb allategészségiigyet és  azért, mert azt remélik, hogy ezek

takarmanyozast, valamint jobb segitségével jobban megbirkéznak
fenntarthatésagot igérnek. i Az  bizonyos kihivasokkal'¢—koreikben
europai allattenyésztok véleménye  erds ellenszegiilés is tapasztalhato

15 A kovetkez6 bekezdések kiilonboz6 eurdpai orszagok allattenyésztdivel készitett interjikon és csoportos megbeszéléseken
alapulnak. Nem lehet allitani, hogy reprezentativ attekintést nydjtandnak, de felvetnek néhdny fontos gondolatot a beszél-
getések soran felmeriilt legfontosabb szempontokkal kapcsolatban.

16 A szami rénszarvaspasztorok kozott is akadnak, akik drénokat alkalmaznak allataik helyzetének meghatdrozasara és a csor-
da terelésére Lasd: www.mirai-port.com/en/people/847.
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ezekkel a technoldgiakkal
szemben. Beszélgetéseink soran
az europai allattenyésztok
visszatérOoen hangoztattdk azt a
szilard meggy6zodésiiket, hogy
az Adllattenyésztéshez sziikség
van az emberi tényezodre. Sok
allattenyészto biiszke az identitasa
kozéppontjaban allé SZOTO0S
kapcsolatra, amely az allatokhoz
és a foldteriiletiikhoz koti ot.

Szkepticizmusukat noveli
tobb, kiilonféle technoldgia
hasznalataval kapcsolatos negativ
tapasztalat, mint példaul a
legel6kénthasznalterd6-ésbozdtos
teriiletek azonositasara szolgald,
lézer alapu tavérzékelési (LIDAR)
technoldgia pontatlansaga.!” Ilyen
és ehhez hasonlé tapasztalatok
jelzik azt az ellentmondast
is, ami az ajanlott moddszerek
allitélagos elényei és tényleges
hasznalhatdsaga kozott van.

AzEID példdaja azonban azt mutatja,
hogy az eurdpai allattenyésztoknek
talan nem marad mas valasztasa,
mint alkalmazni bizonyos
technoldgiakat. Egyes gazdak
amiatt aggodnak, hogy a GPS
nyomkovetd eszkozok hasznalatat
az EU kozoOs agrarpolitikajanak
(KAP) tamogatasaihoz  kotik,
ugyanis a legtobben fiiggnek
ettol a tamogatastol. Aggdédnak
az oOsszegyljtott adatok feletti
ellenorzést illetéen is, valamint

amiatt, hogy az allam és mads
szereplok hogyan hasznalhatjak
fel azokat.

Akadnak olyan kutatéi ezen
technoldgidknak, akik elismerik,

hogy az  allattenyésztok és
pasztorok szerepe alapvetden

fontos az extenziv allattenyésztési
rendszerek hasznalataban, és a
technoldgiai eszkozoket olyan
specidlis segédeszkozoknek kell
tekinteni, melyek egy szélesebb
kori iranyitasi stratégiaba
integralandok.>iiDe még ebben az
esetbenislényeges, hogy kritikusan
viszonyuljunk a “hasznossag” és a
“kényelem” fogalmahoz. Ki is az,
akinek a szamara ez hasznos és
kényelmes?

Eloszor is, az oOsszes emlitett
technoldgia gytijt adatokat, ami
felveti a kérdést, hogy ezekhez
ki férhet hozza és milyen célokra
hasznalja fel, ki profital az
adathasznalatel6nyeibdl, beleértve
a gazdasagi eldonyoket is. Az
adatgylijtés a paraszti gazdalkodas
osszefiiggésében (beleértve az
allattartast is) kiilonosen érzékeny
kérdés, mert ezen a teriileten
gyakran elmosddik a személyes
és nem személyes adatok kozotti
hatarvonal.

Masodszor, egy  technoldgia
atvétele altalaban tovabbi
eszkozok, példaul specialis
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szoftverek és/vagy hardverek
hasznalatat vonja maga utan, és ez
végso soron ahhoz vezet, hogy az
allattartoknak modositaniuk kell
tevékenységiiket és gazdalkodasi
rendszereiket.

Mindemellett a digitalis
technoldgiak mitkodtetéséhez
sziikséges infrastruktara
vilagszerte néhdny driasvallalat
tulajdonaban van. Ennek
kovetkeztében a digitalis
technoldgiak alkalmazasa

egyet jelent a gazddlkodas és
az élet szamos teriilete feletti
dontéshozatal jogkorének
atengedésével.

Erthet, hogy az allattarték olyan
eszkozoket keresnek, amelyek
konnyithetnek az életiikon, de a
digitalis eszkozok nyujtotta vélt
vagy valds “kényelem” valdjaban
a kapitalizmus egyik f6 stratégidja
arra, hogy technoldgiaikkal be
tudjanak hatolni az emberi élet
minden teriilletére. Ezaltal a
felhasznalokat arra kényszeritik,
hogy elore meghatarozott fejlodési
palydhoz alkalmazkodjanak, és
4j fiiggoségeket teremtve erdsitik
meg a kizsakmdnyolas és a
dominancia mintait. Egy francia
allattartd asszonyt idézve: ‘Az
osszes ilyen technoldgiat vallalatok
és az intézmények ajanljak nekiink.
Nem azok a sziikségletek hivjak
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elé, amelyeket mi, az allattartok
fogalmaznank meg.”oxix

A digitdlis technoldgiak egyes
tamogatéi azzal a meglepo
érveléssel jonnek eld, hogy ezekre
a technoldégidkra az allattartok
hagyomanyos tudasanak és a
pasztorkodas fontos Okoldgiai
funkcidinak fenntartasa érdekében
van sziikség.®  Szerintilk az
allattartas olyan sok kihivassal
jar, hogy a fiatalok feltehetéen
nem valasztjdk az A4llattartas
vagy a pasztorkodas hivatasat,
hacsak nem segitik 6ket a digitalis
technoldgiak.

Ez azonban tévhit. Mez6gazdasagi
ismeretek csak az Aallatokkal és
a foldteriiletekkel, valamint a
kulturdlis gyakorlatokkal valo
Osszetett kapcsolatrendszeren
beliill 1éteznek, és nem az
adatkészletekben. Amint
azt a legujabb kutatasok is
hangsulyozzak, a gazdak
ismereteinek és intelligencidjanak
egyik kulcsfontossagu aspektusa a
bizonytalansaggal val6 egyiittélés
és az ebbol adoddé helyzetek
hasznositasa. Valé igaz, ,,a gazdak
olyan allattarték, akik arra
szakosodtak, hogy kihasznaljak a
valtozékonysag elonyeit [...]” i

kezelésére
stratégia a

A  bizonytalansag
az egyik kozponti



mobilitas: “A mozgas lehet6séget és reményt kindl; rugalmassaggal és jo
reagaloképesség jar, amivel egy komplex vilagban is el lehet igazodni”. A
mobilitas az allattartashoz kapcsolddo ismerethez kotodik, mivel “olyan
tarsadalmi, kulturalis és politikai folyamatrdl van sz, ami a koriilmények
térbeli ismeretét igényli, erdés Kkapcsolati haléval kombinalva.”xii
Nehéz elképzelni, hogy kiilonféle technoldgiak vagy berendezések is
rendelkeznének ezekkel az 0sszetett képességekkel; arrdl nem is beszélve,
hogy ez kivanatos dolog lenne-e.

A digitdlis technoldgiak extenziv

A G A z A K allattenyésztésben valo kiterjedt

hasznalatat célzo torekvések ellenére a

A U TD N ﬁ M I AJ A N A K folyamat még mindig kezdeti stddiumban

an. Ha eltekintiink a mezégazdasagi

é R V é N Y E S iT é S é N E K Zechnolégiékat csodafegyverként beallito

vallalati narrativaktol, e megoldasok

N E H E ZSE G E A kudarcai és hatarozott korlatai azt

4 tatjak, h telj Srtékb
D I G ITA L I S Ztllioanf:ti,zélt,ori};stzlrségejf Sint::lllﬁgeilcigz

% 4 lapulé jllattart-rend k
TE c H N 0 LD G IA K K A L 2112:2;:11(;zésa egye162rle acszi Oa;ezlksézlfzr:k
E N (disztopikus) jovoben 1étezik. Az igéretek

még nem valtak valdra, kérdés, hogy
eljon-e ez az id6 egyaltalan.

Bar valdjaban a felvetés, hogy elképzelhet6-e ilyen jovo, onmagaban
kevésbé érdekes, mint az, hogy egyaltalan kivanatos-e, figyelembe véve az
élelem-onrendelkezésre és az agrookologiara gyakorolt hatasait. Ha ebbdl
a szempontbdl vizsgaljuk meg a mezdgazdasagrol alkotott nagyvallalati
elképzeléseket, repedések jelennek meg a fényes jovot vizualizald képen.

A reklamozott digitalis technoldgidkat az ipari allattenyésztés szamara
fejlesztették ki. Az allattartas kétségteleniil olyan agazat, melynek
profitkilatasai korlatozottak. Raadasul a szektorra jellemz6 sajatos
nehézségek bonyolultta teszik a digitalizalasat. Példaul a nyilt legel6kon
torténo allattartas esetén az infrastruktura fenntartasa munkaigényes; a
gyakran hasznalt hegyvidéki vagy bokros teriileteken nem célravezet6 a
digitalizalas.
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Az allattartas ezen jellemzo6ihozzajarultak az dgazat marginalizacidjahoz, a
kialakult helyzet pedig megnyitja az utat a tovabbi digitalizacios narrativak
elétt. Ezek ugy mutatjadk be a digitdlis technoldgidkat és az ugynevezett
mesterséges intelligencia-rendszereket, mint a gazdak tudasanak és
gyakorlati ismereteinek, valamint az allattartas tobbfunkcios — gazdasagi,
tarsadalmi, 6koldgiai és kulturalis célu — mego6rzésének az egyik (ha nem
az egyetlen) lehetségét. Ez az érvelés azonban téves, méghozza legalabb
két szempontbdl.

ElGszor is, adottnak és természetesnek tekinti, hogy az allattarté gazdak
a mezOgazdasag peremére szorulnak, és nem vizsgalja meg azokat a
politikai és gazdasagi strukturakat, amelyek létrehozzak ezt a kiszoritott
helyzetet.

Masodszor, nem érti a gazdak tudasanak és intelligenciajanak valodi
természetét, mely elvalaszthatatlanul kotédik életmddjukhoz és
identitasukhoz. Ha ennek mego6rzése helyett tovabb folyik a vallalatok
altal iranyitott digitalizacid, az tovabbi marginalizalédashoz fog vezetni.

A paraszti agrookoldgia és az élelem-onrendelkezés magjat
azok a modszerek alkotjak, melyeket a gazdak fejlesztettek ki a
kihivasok, a bizonytalansag és a valtozékonysag kezelésére. Ezek
az ismeretek és tudasfajtak képezik autonomidjuk és onrendelkezésiik
alapjat. Mikozben az éghajlatvaltozas egyre tobb valtozékonysagot,
bizonytalansagot és 1j nehézségeket hoz magaval, a gazdalkodas ajabb és
Gjabb, kreativ és innovativ mddszerekrel all el6 e helyzetek rendezésére.

Ha a gazdak elétt allé kihivasokat iiriigyként hasznalva korlatozott
technoldgidkkal igyeksziink helyettesiteni Oket, akkor elmulasztjuk
azt, hogy a marginalizalodas alapvetd okaival foglalkozzunk. Barmely
technoldgia alkalmazasa koriili vitat azzal a kérdéssel kell kezdeni, hogy
az adott technoldgia hasznalata nem jar-e azzal a veszéllyel, hogy alaassa
vagy eltiinteti a gazdak ismereteit és autondomiajat. Ez a megkozelités nem
zarja ki a személyes vagy kollektiv dontéseket az adott technoldgiakra
vonatkozdan, legyenek a dontések akar pozitivak a hasznalatot illet6en,
vagy jelentsenek kisebb modositasokkal vald elfogadast, esetleg elutasitast.
Ugyanakkor arra helyezi a hangsulyt, miként lehetne ezen keresztiil is
tamogatni a gazdak tuddasat, ismereteit és életmaodjat.

34



KERDESEK KRITIKAI MEGFONTOLASRA

. Hogyanteszikagazdalkodassajatossagaiéskihivasaiamezogazdasag
e formajat sebezhet6vé a digitalizacié hatasaival szemben?

. Milyen mddon assak ala a jelenleg javasolt technoldgiak a gazdak
tudasat, ismereteit és autondm dontéshozatalat?

. Milyen technoldgiai jellemzOk adhatnak valaszt az eurdpai
gazdalkodok elétt alld kihivasokra, mikozben megtartjak dket foldjeiken,
és megorzik tudasukat, ismereteiket és autondmidjukat?

. Az élelmiszer- és mezOgazdasagi rendszerek agrookologiai
szemléletivé torténd atalakitdsakor mi mindent lehet tanulni a
gazdalkodasbdl, és abbdl, hogy milyen megbirkdzasi stratégiakkal
rendelkeznek a bizonytalansaggal valé megkiizdés eseteire?

xxii www, grandviewresearch.com/industry-analysis/livestock-monitoring-market.

xadii Council Regulation (EC) No. 21/2004. "Dawkins MS, 2021. Does Smart Farming Improve or Damage Animal Welfare?
Technology and What Animals Want. Front. Anim. Sci. 2:736536. doi: 10.3389/fanim.2021.736536.

xxiv Dawkins MS, 2021. Does Smart Farming Improve or Damage Animal Welfare? Technology and What Animals Want. Front.
Anim. Sci. 2:736536. doi: 10.3389/fanim.2021.736536

xxxv Barbedo, Jayme Garcia Arnal, Luciano Vieira Koenigkan, Thiago Teixeira Santos, and Patricia Menezes Santos, 2019. ‘A
Study on the Detection of Cattle in UAV Images Using Deep Learning” Sensors 19, no. 24: 5436. https://doi.org/10.3390/
$19245436.

xxvi As an example of the kind of research that is currently being conducted, please see www.bbc.com/future/bespoke/follow-
the-food/drones-finding-cattle-where-cowboys-cannot-reach.html.

xxwii See, for instance: Suresh Neethirajan, Bas Kemp, Digital Livestock Farming, Sensing and Bio-Sensing Research, Volume 32,
2021, 100408, https://doi.org/10.1016/j.sbsr.2021.100408.

wviii Francois, Bocquier & N., Debus & Lurette, Amandine & Maton, Cyriane & G., Viudes & Moulin, Charles-Henri & Jouven,
Magali. (2014). Elevage de précision en systémes d’élevage peu intensifiés. Productions Animales -Paris- Institut National de
la Recherche Agronomique-. 27. 97-110. 10.20870/productions-animales.2014.27.2.3058.
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Xl See, for instance: Javier Plaza, Nilda Sanchez, Carlos Palacios, Mario Sanchez-Garcia, Jose Alfonso Abecia, Marco Criado,
Jaime Nieto. GPS, LiDAR and VNIR data to monitor the spatial behaviour of grazing sheep. J. Anim. Behav. Biometeorol.,
vol.10, n2, 2214, 2022. http://dx.doi.org/10.31893/jabb.22014.

di Scoones, Ian (2021). Pastoralists and peasants: perspectives on agrarian change, The Journal of Peasant Studies, 48:1, 1-47,
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A digitdlis platformok rovid id6 alatt atalakitottak a nemzetgazdasagokat
és az emberi viselkedést. Gondoljunk csak az Uberre, amely kéozvetleniil
koti 6ssze a soféroket az utasokkal, az Airbnb-re, amely a vendégeket
kapcsolja 0ssze az otthonok tulajdonosaival, vagy az Amazonra, amely
a konyvkeresked6k szamadra biztosit hozzaférést nagy szamu potencialis
vdsdrlohoz. Ezek a platformok jelent6s mértékben felforgattak a
nagyvarosok gazdasdgi rendszereit. A platform tulajdonosai nem
foglalkoztatjak alkalmazottként a soféroket, nem tulajdonosai sem az
Airbnb égisze alatt kiadott lakasoknak-hazaknak, sem az Uber-autoknak.
Amint azt a Deliveroo futdrokkal kapcsolatos eurdpai vitdak is mutatjak,
ezek a vadllalatok gyakran hasznaljak ki a jogi kiskapukat, figyelmen kiviil
hagyjdk a hatdlyos munkajogi és egyéb szolgaltatdi szabadlyozdsokat és
az évtizedek alatt kialakult fogyasztovédelmet.”i A platformtulajdonosok
donthetik el azt is, hogy ki adhat el vagy vasdrolhat a platformokon
keresztiil. A Facebook és az Apple is nyomads ald keriilt, amiért kizardlag
az altaluk fejlesztett alkalmazdsokat drusitjak.

A digitdlis platformok ezekben az dgazatokban tokéletes eszkéznek
bizonyultak vallalati vagyonok felhalmozadsadra. Nem csoda hat, hogy ezek
az eszko6zok a mezdgazdasagban is megjelennek. A vallalati platformok
kozvetlen kapcsolatokat teremtenek a gazdalkoddk és a vallalatok kozott
a gazdalkodoknak kindlt ,,dontéstamogatasi szolgaltatdssal”. Mit jelent
ez a paraszti agrookoldgia szamadra?

A Facebook belépett a mezdgazdasagi szintérre. Az ETCgroupv, a
GRAIN *¥ és masok feltartak, hogy a Szilicium-volgyi GAFAM vallalatok
[Google (Alphabet), Amazon, Facebook, Apple és Microsoft]
miként birtokoljak, dolgozzak fel és taroljak az adatokat, hogyan
kereskednek vele és milyen médon hiznak hasznot azokbdl az
adatokbdl, melyeket a gazdak gyiijtenek szamukra. Es minél t6bb
adatot nyernek ki, annal nagyobb befolyasra tesznek szert az adatokat
birtoklo és azokkal kereskedd vallalatok.®v Azzal, hogy a mez6gazdasagi
dontéshozatal ,optimalizalasa” érdekében lehet6vé és engedélyezetté
valt a technoldgiai cégek szamara a mezdégazdasagi adatok gylijtése és
kereskedelme, hatékonyabban tudjak novelni hatalmukat és befolyasukat.
Hogyan miikodik ez a gyakorlatban?
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Adatgytijtési célbdl a legtobb 1j mezb6gazdasagi gép tartalmaz érzékeldket.
Gytjtik a homérsékletre, a paratartalomra, a vizualisan megfigyelhet6
tényezokre, tovabba a mozgasra és minden egyéb, potencidlisan
mérhetore vonatkozé mezdégazdasagi informaciokat. Ez azt jelenti,
hogy a mezogazdasagi gépeket ugy épitik meg, hogy “képesek legyenek
kapcsolddasra és lapatoljak be az adatokat” Vi Ezutan a szamos kiilonb6z6
gazdasagbdl szarmazdé adatot a mesterséges intelligencia kombinadlja
mas (gyakran nyilvanos) adattal, példaul idgjaras-el6rejelzéssel vagy
talajtérképekkel.

Hogy képetkapjunk az adatszerzés mértékérodl: 2022-ben a Bayer Fieldview
rendszerét vilagszerte tobb mint 36 milli6 hektaron (ha), Eurépaban
pedig 2 milli6 ha-on hasznaltdk. Ennek soran traktorok, dréonok és
egyéb adatgy(ijt6 szenzorok igyekeznek minél tobb adatot rogziteni. A
Yara nev(i multinacionalis matragyagyarté vallalat azt allitja, tobb mint
60 orszagban ,tobb tizmilli6 hektarnyi termoteriiletet” fed le, és célja,
hogy ,,150 millié hektarnyi teriiletet — a vilag 0sszes szantoteriiletének
koriilbeliil 10%-at - érje el és éves szinten, aktivan kovesse figyelemmel”.

xlviii

Ezen adatok alapjan allapitjak meg adott gazdasagok novénykultarainak
allapotat, illetve bizonyos novénybetegségek bekovetkezésének
valdsziniliségét, és ezt az informaciot alakitjak at ,,optimalis tanacsokka”
a permetezéssel, tragyazassal, ontozéssel és egyebekkel kapcsolatban.
A mez6gazdasagi alkalmazasokon keresztiill a gazdalkoddk egyénre
szabott recepteket kapnak arra, mit tegyenek a termelékenység és a
kornyezetgazdalkodasi gyakorlat optimalizalasa érdekében.

Mint minden ilyen 1j, vallalati tulajdonu digitdlis technologia esetében,
itt is felmeriil a kérdés, hogy kinek vagy minek a szadmara optimalis ez? Az
olyan novényvédo szereket, génmodositott novényeket vagy matragyakat
elé4dllit6 vallalatok, mint példaul a Bayer vagy a Yara, egyértelmai el6nyre
tesznek szert, ha a gazdaknak el6irjak, hogy alkalmazzak a termékeiket.
Fontos megjegyezni, hogy folyamatosan egyre nagyobb mennyiségi
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informacidhoz jut a birtokukba, és ez lehet6vé teszi a szamukra, hogy
stratégiai elorejelzéseket, példaul hozambecsléseket készitsenek. Ezek az
informacidk rendkiviil hasznosak a befektetési stratégiak kidolgozasahoz,
az arak befolyasolasahoz és a piaci részesedések noveléséhez. ¥

A digitalis mezogazdasagi
platformok - mint amilyen a
Bayer Fieldview vagy a Yara
TankMixIT - egyenesen azt allitjak,
tevékenységiikkel tamogatjak a
gazdakat abban, hogy gazdasaguk
mikodtetésével kapcsolatban
jobb dontéseket hozzanak. A
Bayer weboldalan az igéri, hogy
a Fieldview nevii, el6fizetéses
rendszerben miikod6 szantéfoldi

gazdalkodasi tanacsado
programnak koszonhetéen — amely
szantofoldi novénytermesztok

szamara késziilt, és a vetési és
tapanyag-ellatasi  informacidkat
szolgaltat—optimalizaltkoltségekre
és megnovelt terméshozamokra
lehet szamitani.! Szamos tovabbi
alkalmazas fejlesztése zajlik a
dontéshozatal “optimalizalasara”.

A Bayer Fieldview platformja
olyan szenzorokra tamaszkodik,
melyek a terméshozamra
vonatkoz6o informacidk mellett
a vetdgéppel, a szdrogéppel és

a  permetezéssel kapcsolatos
informacidkat is gylijtik, hogy
segitsék a gazdalkoddkat a fajta, a
termék, az idozités vagy mennyiség
meghatdarozasabanamitragyakhoz
hasonlé inputanyagok esetében.
Ez azt jelenti, hogy a Bayer
szamos kiilonb6z6 tipusu adathoz
fér hozza, beleértve a gépek
beallitasat, a  talajminoségre
vonatkozd nyilvanos adatokat és
a gazdalkodok viselkedését is. Bar
a Fieldview-t a gazdak dontéseit
tamogaté megoldasként mutatjak
be, ez valdjaban elsdsorban olyan
eszkoz lehet, amely a Bayer-t és
partnerét, az Amazon Warehouse
Services-t segiti hozza részletes
informacidkhoz tobbek kozott
arra vonatkozéan, hogy a gazdak
hogyan és mikor vetnek, milyen
termékeket alkalmaznak, milyen
gépeket hasznalnak stb.!

Ehhez hasonlo célt szolgal a

Yara egyiittmiitkodése az IBM
technoldgiai vallalattal a gazdak
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szamdra sziikséges ismeretek és a dontéshozatalt el6segité informadcio
biztositasa céljabél. Igéreteik szerint a gazdak ,fenntarthaté moédon
novelhetik a hozamokat, a termés mindségét és a jovedelmeket”. Indiaban
és a Fekete-Afrikdban végzett kutatasok azonban mar kimutattdk,
hogy a mezogazdasagi dontéshozatalt segité, mobiltelefonok révén
nydjtott tdmogatas miként vezetett egyes kiils6leg vasarolt termékek
fokozott mértékii alkalmazasahoz.ii Ezzel szemben az olyan alternativ
stratégidk, melyek a paraszti autondmia és az 6koldgiai ellendlloképesség
fokozasara iranyulnak, beleértve a vegyes termesztést vagy az integralt
novényvédelmet, nem javallottak ezen alkalmazasokban.

A dontéshozatalt segité eszkozok hasznalata sok esetben de facto
automatizaltdontéstjelent.iAzilyeneszkozokrevonatkozdészerzédésekben
- mint példaul a Bayer Value Service szerz6dései — az agrartermel6knek
kotelezettséget kell vallalniuk arra, hogy igénybe veszik a tanacsadast,
amennyiben garantalt drakat szeretnének. Az inputanyagok csokkentett
ara — mivel kizarjak a kozvetitoket és a termékeket értékesitd iizleteket
— szintén 0Osztonzdleg hat a nagyszamu adatbdl generalt ajanlasok
elfogadasara.

A javaslatokat rutinszeriien ugy aAallitjdAk be, mint ami a gazdasag
fenntarthatésagat noveli — amit ugye vallalati algoritmusok hataroznak
meg, és nem a gazdalkodd. Mit jelent a fenntarthaté mezdgazdasag az
driasvallalatoknak, melyek nagyaranyu adatgyiijtésre, novényvédoszer-
értékesitésre és energiaigényes szamitégépes infrastrukturara
tamaszkodnak? Kinek a szamara is fenntarthaté mindez?

Az adattechnoldgiak hasznalatat 6sztonz6 nagy agrarvallalatok felel6sek
azért is, hogy mérgezo6 vegyi anyagok arasztjak el a talajt vilagszerte, és
rohamosan csokken a bioldgiai sokféleség.'v Most pedig amezbgazdasag
alapjait meghatarozo algoritmusok birtokaba akarnak jutni. Ez a folyamat
aggaszté kovetkezményekkel jar az élelem-onrendelkezésre nézve. A
helyi ismeretek széles skalaja, a tarsadalmi igazsagossag, és a sok szinten
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jelenlévo (genetikai, novényfajtakat illeté, gazdasagtipusokra vonatkozo,
tajakat érintd) sokféleség alapveté fontossagu a negativ hatasoknak
ellenall6 élelmiszer hal6zatok kiépitéséhez."

A platformok kezdetben informaciokat gytijtenek a gazdak szokasairdl,
hogy aztan késobb atformaljak azokat. Az efféle eszk6zok haszndlatara az
O0sztonzi a gazdakat, hogy kényelmes szamukra az, ha minden sziikséges
tudnivaldt egy helyen talalnak, és olyan informacidk aramlanak hozzajuk,
amelyek segitik gazdasaguk miikodtetését. A platformok haszndlata
kozben azonban folyamatosan toltddnek fel azok az adatbazisok is,
amelyekre a digitdlis mezogazdasagi piacok 1étrehozasahoz van sziikség.

Mikozben a platformok a gazdakat a gazdasagok vezetésével vagy a
termékek alkalmazasaval kapcsolatos dontések meghozatalaban
tamogatjak, hatékonyan manipuldljak a mezégazdasagi dolgozok
szakmai szokasait is." Ahelyett, hogy toredékes informaciokra és
piacokra kéne hagyatkozniuk, a vallalatok igy egyszerre latnak ra
az O0sszes informaciora. Zajlik a piacok széles korii atalakulasa egy
olyan iranyba, amely megkonnyiti a tovabbi hatalomkoncentraciot
a mezogazdasagi aruk, szolgaltatasok és informaciok cseréje
soran.

Amezogazdasagitanacsadok torténetét és amezdgazdasagi modernizacios
palyak alakitasaban jatszott szerepiiket ismervei konnyen belathatd,
hogy a digitdlis platformok altal szorgalmazott el6irdsok jelentOs
szerepet jatszhatnak a mezdégazdasag tomeges at- és ujjaalakitasaban,
ugy, hogy azt az ipari, szamitégépesitett mezogazdasagrol szolo vallalati
elképzeléseknek megfeleléen formalhatjak.
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Bitek és bajtok sorozatai alapjan hozott értékelések esetén feltételezheto,
hogy a gazdasagban minden dontés olyan logika alapjan torténik, amely
az ellenorzés kiterjesztését és a hatékonysag optimalizalasat célozza. Ez
éles kontrasztban van a paraszti készségek és ismeretek megerdsitésével,
vagyis azzal, ami az agrookoldgia célja, ami teret akar biztositani
az egymassal kapcsolatban allé6 novényeknek, allatoknak és mas élo
szervezeteknek, hogy azok kifejezhessék lényegiiket.

Egy adott teriileten végzett mezbdgazdasagi tevékenységbol szarmazoé
informdacié értékes eroforras. Olyan termeldeszkozzé valt, amelyet
gylijtenek és sokra becsiilnek a nagyvallalati érdekeltségek. A digitdlis
platformok nem a gépek vagy a foldteriilet tulajdonjogat, hanem a

felhasznaloi adatokat kivanjak megszerezni.

Az emberek a mobiltelefonok, a GPS és a kozosségi média hasznalataval a
mindennapi élet szamos teriiletén mar most is szamos olyan informaciot
szolgdltatnak - gyakran tudtukon kiviil - melyeket a nagyvallalatok
pénziigyi haszonszerzésre hasznalnak fel. A széls6séges egyenldtlenség
és a nagyvallalati kontroll gazdasagi kontextusaban nézve ezt az adat
felhalmozast, latnivald, hogy ez a nagyvallalatok hatalmanak tovabbi
erositését szolgalja.

Hogyan illeszkedik a paraszti autonomia ebbe a képbe? Szervezddnek
a gazdak, hogy kollektiv erével szerezzék vissza termel6 eszkozeiket —
beleértve a foldeket, a vetOmagokat, a miitragyat vagy a technolégiakat. Itt
azideje elgondolkodni azon, hogy az élelem-Onrendelkezésért és a paraszti
agrookoldgiaért folytatott kiizdelem miként tudna az adatkisajatitas
novekedésével szemben stratégiakat és szovetségeket 1étrehozni. Az olyan,
alulrdl szervez6d6 szervezetek, mint példaul az igazsagos és digitalis
onrendelkezésért sikra szall6 CLOC Via Campesina, a demokratikus, nyilt
és decentralizalt digitdlis technoldgiakért kiizdenek az igazsagossag, a
javak ujraelosztasa, a dekolonizacié és az onrendelkezés tamogatasa
jegyében.
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. Milyen vildg sziilottei a digitalis mezdgazdasagi platformok? Es
milyen mezégazdasagi vilagot sziilnének ezek?

. Hogyan néz ki az a mezdgazdasagi munka, ahol a dontéshozatalt
kiszervezik az ugynevezett mesterséges intelligencianak? Mi veszhet el
a mezodgazdasagi dontéshozatal szamitogépes modellekkel valé sietds
atformalasa kozben?

. Hogy nézne ki az élelmiszer azokban a tarsadalmakban, ahol a
termesztéshez sziikséges készségek és ismeretek tech nagyvallalatok
védett tulajdonaban vannak?

. Hogyan lehet az adatokat paraszti er6forrasként visszaigényelni?
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Az Eurdpai Unio késziil egy uij, Osszetett jogszabadlycsomag megalkotdsara,
amely a digitalis piacokra és a digitdlis szolgdltatasok irdnyitdsdra
vonatkozna. Bdr szamos jogszabadly, kiilonosen az adattérvények,
relevansak a mezégazdasag szempontjabdlis, a 2023 tavaszi dllapot szerint
az uj jogszabalyok tobbsége nem tartalmaz a mezoOgazdasagi agazatra
vonatkozo konkrét szabdlyokat. A torvényalkotdsra az agrobiznisz lobbija
és a mezogazdasdgra osszpontosito civil tarsadalmi szervezetek is alig
figyeltek oda. A mesterséges intelligencidrol szolo torvény lefekteti a
szabalyokat az olyan, un. “magas kockazati” mesterséges intelligencidra
vonatkozdan, mint amilyen példdul az arcfelismerés, de mds dgazatokra
vonatkozdan nem teszi meg ezt.

Ez a fejezet a kiilonb6z6 digitdlis torvények elbzetes Osszefoglaldjat
mutatja be, és nem ad roluk kritikai értékelést.

2020 és 2023 kozott az unids intézmények megvitattak a digitalis
kornyezetre vonatkozo szabalyrendszert. A személyes adatokrdl szdlo
iranyelv(2018) magasszintinormakathatarozmegapolgarokazonjogaival
kapcsolatban, hogy eldonthessék, mi torténjen a személyes adataikkal. Az
4j jogszabalycsomag jelenleg egy torvénycsomagban foglalkozik a digitalis
adatmegosztassal, az adatplatformokkal és adatpiacokkal, valamint a
mesterséges intelligenciaval. Az adattorvényeken kiviil azonban a digitalis
piacokrodl vagy a mesterséges intelligenciarol szol6 egyéb torvények nem
szabalyozzdak azt, hogy mi torténik a paraszti gazdasagokban.

A “torvények” harom f6 indokldson alapulnak. Eldszor is, az EU sajat
europai szabdlyozasi keretet kivan meghatdrozni az adatokhoz valo
hozzaférésre vonatkozdéan. Masodszor, az EU szeretne nagyobb sebességre
kapcsolni a (Kinaval és az USA-val folytatott) globalis versenyben.
Ez tiikkrozodik a digitdlis szabvanyok meghatarozasaban, és abban a
szandékban, hogy az eurdpai vallalatok nemzetkozi versenyképességét
noveljék. Harmadszor, az EU Bizottsaga azért célozza meg az allitélagos
Eurdpai Digitalis Korszakot, hogy minél tobb értéket teremtsen az eurdpai
gazdasag és a tarsadalmak szamara.
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A politikai kommunikaciéban rendszerint ugy hivatkoznak a “digitalis
mezogazdasagra”, mintha valamiféle varazslatos megoldasok forrasa
lenne az éghajlati valsag hatasainak kezelésére, a novényvédo szerek és
miitragyak hasznalatanak csokkentésére, az agrartermeldk jovedelmének
novelésére, és emellett még sok mas tovabbi el6nnyel jar. A vitdk soran
nem foglalkoznak azokkal az aggalyokkal, amelyek arrol szolnak, hogy
a digitalis terek miként novelik a vallalati kontrollt a mezégazdasagi
agazatban.

Ebben a jelentésben elemzésiinket az Eurdpai Bizottsag és az Eurdpai
Parlament kiadvanyainak kritikai olvasatara korlatoztuk.

Az adatvédelmi szervezetek és az eurodpai fogyasztovédelmi szervezet
atfogo értékelést készitett a legtobbjiikrol. Bar ezen értékelések egyike
sem foglalkozott a mezo6gazdasaggal, az élelem-onrendelkezéssal és
nagyon kevéssé a kornyezettel, ravilagitanak arra, hogy a Big Tech és mas
érdekcsoportok intenziv lobbizdsa a potencidlisan érdekes jogalkotasi
megkozelitéseket Kiiiresitett eszk6zokké valtoztatta.

Tisztaban vagyunk azzal, hogy elemzésiink csupan csirdja tovabbi,
nagyon sziikséges vizsgalatoknak. Ez egyben felhivas a kutatok és a civil
tarsadalmi szervezetek felé, hogy egyesitsék eroiket, és folytassak ezt a
kritikai elemzést.

Ez a 2022 novemberében hatalyba lépett 1ij jogszabaly azokat
az uniods szabalyokat allapitja meg, melyek az online platformok
kapuéreire - koztiikk a Google-ra, az Amazonra, az Apple-re, a Metara
és a Microsoftra — vonatkoznak. A jogszabaly célja az, hogy korlatozza
ezeknek az online platformoknak a “maganszabaly alkotdi hataskorét”,
és ellensulyozza azt a potenciadlis lehetéséget, hogy ez a hataskor
“tisztességtelen feltételeket eredményezzen a platformokat hasznalo
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vallalkozasok szamara, a fogyasztoknak pedig kevesebb valasztasi
lehet6séget hagyjon.”

Erdekes médon a torvényt egyelére nem a Bayer, a Yara vagy
mas, szintén az agraragazatban tevékenykedé vilagcég altal
létrehozott online platformok szabalyozasara tervezték, mert
a digitalis eszkozok piacan ezek piaci részesedése még mindig nagyon
csekély. Jovobeli gazdasagi erejilk mas mezoégazdasagi dagazatokban
a génmoddositott vetdmagok, a novényvédo szerek és a miitragyak
kapuoreiként'® képzelheto el. A jogalkotasi folyamat soran azonban a
klasszikus agrobiznisz lobbicsoportok egyike sem vett részt a vonatkozod
konzultacidkon. A jovobeli fejleményektol fiiggéen az elkovetkezo években
vagy évtizedekben a nagy agrarvallalatok is bekeriilhetnek a digitalis
piacokrdl sz416 torvény szabalyai ala.

Ugy latjuk, hogy az online digitalis platformok valddi piaci jelentdsége a
mezdgazdasagban egyelore még gyerekcipOben jar.

A mesterséges intelligenciardl szo6l6 vitat az optimizmus és az a kilatas
uralta, hogy az 4j technoldgia megvaltoztathatja tarsadalmakat, tobbek
kozott a kornyezetbaratabb gazdalkodas révén. Az oknyomozd ujsagirok
és kutatok azonban aggodalmakat fogalmaztak meg azzal kapcsolatban,
hogy a mesterséges intelligencia miként manipulalhatja a nyilvanos és
politikai vitdkat, és akar sulyos egzisztencidlis kockazati kérdéseket is
magaban hordozhat. Ezek hatasara az EU-ban egyre tobben tdmogatjak
a mesterséges intelligenciara vonatkozdé egyértelmai szabalyokat. A
kozelmultban az Eurdpai Bizottsag is elkezdte vitatni a mesterséges
intelligencia rendszereire vonatkoz6 nemzetkozi szabalyokat.

A Bizottsag 2021-ben kozzétette a mesterséges intelligenciardl szolé
jogszabadly tervezetét. Ez a tervezet 2023 tavaszan a Parlamentet és a
Tanacsot érintd szavazasi folyamat kozepén tartott, mely megel6zi azt,
hogy a harom intézmény megallapodjon a végleges szovegrol.
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Mig a mesterséges intelligencia rendszerek meghatarozasa tag,
és kiterjed a mezégazdasagi rendszerekre is, maga a torvény igen
szik kori, és csak a “magas kockazati” mesterséges intelligencia
rendszerekre allapit meg szabalyokat. Ezek a magas kockazatu
mesterséges intelligencia rendszerek, mint példaul az arcfelismerés és a
biometrikus tomeges megfigyelés, kiilonosen a biztonsag és az alapvet6
jogok védelme tekintetében vetnek fel aggalyokat.

Az 0Osszes tOobbi, mesterséges intelligenciat alkalmazo rendszer esetében
az EU Bizottsaga és a Tanacsa nem javasol szabalyozast, hanem az iparag
itéletére és Onszabalyozasara bizna azt. Ez rendkiviil problematikus az
ilyen gyorsan fejlodo technolégiak esetében. A jogalkotoknak kozéptavon
kellene gondolkodniuk, szamolva a jovoben felmeriilé szabalyozasi
igényekkel a mesterséges intelligencia rendszerek egyéb teriileteit illetoen.

2023 madjusaban az Eurdpai Parlament illetékes bizottsaga
megszavazta, hogy az 0sszes mesterséges intelligenciaval mikodé
rendszer szabdalyozasaba legalabb olyan oOnkéntes alapelveket
vegyenek be, amelyek azt biztositanak, hogy a mesterséges
intelligenciaval mikodé rendszerek:

A) legyenek emberi feliigyelet alatt,

B) legyenek annyira ellenalléak, hogy ki tudjanak védeni véletleniil
generalddod problémakat és rosszindulati harmadik fél altali jogellenes
hasznalatra irdnyulo6 kisérleteket,

C) védjékamaganéletet, és azemberrel folytatott kommunikacidjuk kozben
tudatositsak a felhasznaléban azt, hogy mesterséges intelligenciaval
1épett kapcsolatba,

D) fenntarthatd és kornyezetbarat modon, az 6sszes emberi 1ény javat
szolgdlo céllal legyenek fejlesztve és alkalmazva.?

Ezek az alapelveknemkotelezo6 érvénytiiek, és amesterségesintelligenciarol
sz0106 jogszabalytervezet még mindig nem tartalmaz komoly szabalyokat
ezen rendszerek kornyezeti és éghajlati hatdsainak felmérésére. Az unids
szabalyokat tovabb higitja a Big Tech erdteljes lobbitevékenysége is.
A rendelettervezet jelenlegi szovege alapjan példaul a gazddknak és a
hatésagoknak nem lesz egyértelm ralatasa a felhasznalt algoritmusokra,
tovabba arra, hogy ki fejlesztette ki 6ket és milyen célokkal?
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Jelenleg néhany nagy technoldgiai cég birtokolja az egész vilag
adatainak nagy részét. Az ebben rejlé gazdasagi potencial ellenére
nem indult be jelent6s mértékben a cégek kozotti adatmegosztas.
Ennek fobb okait a Bizottsag a kovetkezOkben latja: a gazdasagi
0sztonzok hidnya, a gazdasagi szereplok kozotti bizalom hianya
arra vonatkozdéan, hogy az adatokat valéoban a szerzddéses
megallapoddasoknak megfeleléen hasznaljak-e fel, a targyald felek
kiegyenlitetlen erdéviszonyai, valamint az, hogy nem egyértelma
jogilag, hogy ki mire hasznalhatja fel az adatokat.

Az ,adatelonybo]” ered6 nagyfoku piaci er6 birtoklasa lehet6vé teheti,
hogy a nagyméreti gazdasagi szereplok hatarozzak meg az interneten
egymassal kommunikalni képes eszk6zokre vonatkozd szabdlyokat a
platformon, és egyoldalu feltételeket szabjanak meg az adatokhoz
valé hozzaférésre és felhasznalasra vonatkozdan, vagy éppenséggel
stratégiai elonyt kovacsoljanak a ,hatalmi poziciébdl”, amikor uj
szolgaltatasokat fejlesztenek ki és 1j piacok felé terjeszkednek.

Az adatkezelési torvény célja, hogy tamogassa a kozérdeki
adatok megosztasat (példaul talaj-, idGjaras és térinformatikai adatok),
beleértve a mezdgazdasagi adatokat, és 0sztonozze az adatok 6nzetlen célu
megosztasat. A torvény 2022 juniusaban lépett hatalyba. K6z6s eurdpai
adattereket hoz létre olyan stratégiai teriileteken, mint az egészségiigy, a
kornyezetvédelem, az energia, a mezégazdasag, a mobilitas, a pénziigyek
és a kozigazgatas.

A jogszabdly az adatkozvetitOkre vonatkozd szabdlyokat is felallitja
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annak biztositasa érdekében, hogy az adatmegosztas atlathat6 mdédon
torténjen, és tovabbra is fennmaradjon a cégek vagy maganszemélyek
onrendelkezési joga sajat adataik felett. Az adatkozvetitok olyan semleges
harmadik félként makodnek majd, akik az egyik oldalon 6sszekotik az
egyéneket és a vallalatokat a masik oldalon 1év6 adatfelhasznaldkkal, az
adatokat pedig nem tudjak pénzzé tenni. Az EU Bizottsaga ezt a jogszabalyt
a nagy technoldgiai platformok eurdpai alternativ modelljeként vezeti
el6. Egyelére nem tudjuk felmérni, hogy ez a jogszabaly hozzajarul-e a
vallalati iranyitasu platformok fejlodési irdnyanak visszaforditasahoz
a mezogazdasagi agazatban, és hogy tamogatja-e a gazddk fiiggetlen
adatmegosztasat.

AzAdattorvényazadatokhozval6hozzaférésselésazadatokfelhasznalasaval
kapcsolatos tényleges jogokra vonatkozik. Az Adattorvény szabalyozza
az adatokhoz vald igazsagosabb hozzaférést, kiilonosen az interneten
egymassal kommunikdlni képes eszk6zok (“a dolgok internete”)?° - altal
generalt adatokra vonatkozdéan, melyek csatlakoztatott eszk6zokbol és
cégek altal tarolt adatokbdl szarmaznak. Az elképzelés 1ényege, hogy a
felhasznaldknak joguk legyen hozzaférni azokhoz az adatokhoz,
amelyek keletkezéséhez hozzajarulnak, tovabba megosztani
azokat.

A mezobgazdasagi agazat szamara fontos fejlemény, hogy megkonnyiti az
adatfeldolgozdi szolgaltatasok kozotti valtast is. A Torvény kifejezetten
emliti az alkupozicié egyenl6tlenségét.?!

Az Adattorvény célja, hogy megkonnyitse a fogyasztok és a vallalkozasok
szamara az adatokhoz valdé hozzaférést és azok felhasznalasat, valamint
biztositékokat vezessen be a felhGszolgaltaték altali, bejelentés nélkiili,
jogellenes adattovabbitassal szemben. A Torvény azt is javasolja, hogy
a felhasznalét vilagos és atfogé mddon tajékoztassak a csatlakoztatott
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eszkoz altal eldallitott adatokrdl, és arrdl, hogy miként férhet hozza
azokhoz.

Intenziv nagyvallalati lobbitevékenység kovetkeztében a Tanacs
gyengitette a jogszabdly egyes elemeit, és korlatozta a felhasznalok —
tobbek kozott a gazdalkodok - jogait arra, hogy visszakapjak adataikat.
Az indoklasban az iizleti titkok és a szellemi tulajdonjogok szerepeltek.

Az unids intézmények jelezték azon szandékukat, hogy a digitalis
szférara vonatkozoan szabalyokat kivannak megallapitani, illetve a
kiillonb6z6 teriiletekre kiilon jogszabalyokat kivannak alkotni. Azonban
az Adattorvényen kiviil egyik tovabbi jogszabdly sem hataroz meg
a mezoOgazdasagi agazatra vonatkozé szabadlyokat, és tugy tlinik, a
parasztgazdasagokatméginkabbhozzakoétikanagyiparimezégazdasaghoz.

Felmeriil néhany kérdés:

. Hogyan segitheti a szabalyozas megakadalyozni a digitdlis dridasok
monopodliumat a mezégazdasagban?

. Aparasztgazdasagokésmasélelmiszertermel6knyernek-eegyértelmi
betekintést az algoritmusok felépitésébe? Milyen adathalmazokat
hasznalnak fel ezek létrehozasuk soran, és ki a felel6s a hasznalatukért?
Példaul azért, hogy felhasznalasukkal lehet6vé tegyék a novényvédoszer-
hasznalat csokkentését?

. Mit jelent a gyakorlatban a mez6gazdasagi agazatra vonatkozd
szabalyok hidanya az adatmegosztas és az adatokhoz val6é hozzaférés
szempontjabol?

. Milyen felhaszndalasi modjai lehetnek az eurdpai gazddaktdl, a
parasztgazdasagokbdl és mas élelmiszertermeloktdl szarmazo tomeges
adatgytijtésnek, példaul hogyan hasznaljak fel az 6sszegytjtott adatokat
a kozos agrarpolitika keretében mikodo ellen6rzési rendszerekhez?
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